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ВСТУП 


Історія людства налічує щонайменше півмільйона ро- 
ків. Але, на жаль, стародавні письмові джерела (напи- 
си на каменях, літописи тощо) розповідають нам про 
події лише кількох останніх тисячоліть. Перші писані 
відомості про життя племен, що заселяли територію су- 
часної України, ледве сягають середини І тисячоліття 
до нашої ери. Отже, письмові джерела, навіть найста- 
родавніші, безсилі щось сказати про таку давнину, як, 
наприклад, епоха бронзи чи кам'яний вік. Лише дослі- 
дження археологів, антропологів та етнографів дозво- 
ляють вченим «заглянути» в далеке минуле і просте- 
жити хід історичного розвитку людського суспільства з 
найдавніших часів. 

Археологи вивчають історію людства по викопних 
рештках, антропологи працюють над вивченням особли- 
востей будови тіла древньої людини, а етнографам ще 
зовсім недавно вдавалося спостерігати життя відсталих 
племен, які переживали кам'яний вік. 

Археологи Радянського Союзу і різних країн світу 
провадять систематичні розкопки найрізноманітніших 
пам'яток. Стародавні стоянки, поселення, городища, мо- 
гильники і кургани розповідають нам про рівень роз- 
витку продуктивних сил і виробничих відносин первісно- 
го суспільства, про культуру і побут наших далеких 
предків. «Таку саму вагу, як будова останків кісток має 
для вивчення організації зниклих тваринних видів, ос- 
танки засобів праці мають для вивчення зниклих су- 
спільно-економічних формацій» 7. 


"К. Маркс, Капітал, т. І, К., 1954, стор. 181. 
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На підставі цих джерел вчені створили періодизацію 
стародавньої історії, в основу якої покладено зміни в 
техніці виготовлення знарядь праці і характері матері- 
алу, з якого виготовлялися ці знаряддя (камінь--мідь-- 
бронза--залізо). Саме тому періоди в розвитку древ- 
нього суспільства дістали назви: палеоліт, мезоліт, нео- 
літ (древній, середній і новий кам'яний вік), епохи міді, 
бронзи, заліза. Тривалість цих епох далеко не однакова. 
Доба палеоліту, наприклад, тягнулася кілька сотень ти- 
сяч років, мезоліт і неоліт тривали сім-вісім тисячоліть, 
а епохи міді та бронзи не нараховують і двох тисяч ро- 
ків. Ще коротша епоха заліза. 

Неолітична доба, про яку розповідається в брошу- 
рі-- це період в історії людства, що йде безпосередньо 
за палеолітом та мезолітом і передує часу відкриття 
перших металів (міді, бронзи). 

- Неолітичний період - - закономірний етап у розвит- 
ку людського суспільства, який пройшли всі відомі на- 
роди світу. Проте населення різних територій стародав- 
нього світу досягло неолітичного рівня розвитку дале- 
ко не одночасно. Так, в той час, коли на півночі Європи 
ще мешкали родові групи мисливців з культурою, 
близькою до палеоліту, а в помірній зоні Центральної 
і Східної Європи лише складалася неолітична культура, 
племена Передньої Азії і Середземномор'я вже жили в 
епоху міді. 

Окремі неолітичні культури Європи, які одночасно 
розвивалися на різних територіях, були, проте, далеко 
не однакові за складом знарядь праці, типами кераміч- 
них виробів і характером релігійних уявлень. Так, па- 
м'ятки неолітичної епохи на території лісової зони Схід- 
ної Європи зовсім відмінні від неолітичних культур 
Дентральної Європи, Подунав'я, а останні, в свою чергу, 
відрізняються від неоліту Франції, Швейцарії тощо. 

Точно визначити, до якого часу відноситься початок 
неоліту, поки що важко. Цілком можливо, що окремі 
неолітичні культури в Європі почали складатися вже в 
МІ--У тисячоліттях до нашої ери. На Україні неолітич- 
на епоха тривала кілька тисячоліть і закінчилася в се- 
редині ПІ тисячоліття до нашої ери, тобто понад чоти- 
ри тисячі років тому. 

Перехід первісного населення території України на 
неолітичний ступінь культурно-історичного розвитку ха- 
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рактеризувався корінними змінами і зрушеннями в роз- 
витку продуктивних сил. На відміну від палеоліту, коли 
люди здобували засоби до життя лише полюванням і 
збиральництвом, в неолітичну епоху відбувається при- 
ручення тварин, виникає примітивне землеробство. Істо- 
ричне значення цих змін полягає в тому, що вони зна- 
менують собою перехід людства від привласнювання 
готових дарів природи, яке панувало протягом сотень 
тисяч років, до вирощування культурних рослин і виго- 
довування свійських тварин. 

Нові форми господарської діяльності неолітичної лю- 
дини зумовили корінні зміни в складі виробничого ін- 
вентаря і в техніці його виготовлення. В цей час впер- 
ше з'являються нові, невідомі раніше, знаряддя для 
обробки дерева: кам'яні сокири, тесла, клини, свердла 
тощо. Найчастіше ці інструменти, як і вироби палеолітич- 
ної доби, виготовляли з кременю, але, крім того, почи- 
нають широко застосовуватися вироби, виготовлені з 
інших порід каменю, зокрема з сланців. Розвивається 
далі технологія обробки каменю (поряд з методом про- 
стого оббивання виробів їх починають шліфувати). 

Характерною рисою неолітичної епохи є поява гли- 
няного посуду (кераміка), невідомого в палеоліті і ме- 
золіті, коли людина використовувала лише посуд з ко- 
ри, дерева, шкіри тощо. 

Перехід первісної людини до нових форм господа- 
рювання (землеробства і скотарства), відкриття «секре- 
ту» випалення глиняного посуду і поява знарядь для 
обробки дерева  (тесел, сокир) -- такі основні ознаки 
неолітичної епохи взагалі. Проте важливу роль у житті 
неолітичної людини на Україні ще довгий час відіграва- 
ли мисливство, рибальство і збиральництво. 

Прогрес у розвитку продуктивних сил неолітичної 
епохи зумовив і значні соціальні зміни. Кінець палеолі- 
ту і початок неоліту-- це період виникнення племен і 
складання племінних мов. Неоліт характеризується роз- 
квітом матріархальних відносин. 

Найновіші джерела, здобуті під час розвідок і роз- 
копок неолітичних пам'яток на території УРСР, дозво- 
ляють нам висвітлювати не лише умови життя неолітич- 
ної людини на Україні, а й говорити про наявність тут 
кількох окремих груп племен, що відрізнялися за ха- 
рактером матеріальної і духовної культури. 
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Для кожної з вивчених неолітичних культур власти- 
вий певний склад знарядь праці і виробів з кераміки, 
певні способи занять, специфічні прояви релігійних ві- 
рувань тощо. Племена, що проживали на території Ук- 
раїни, різнилися також і антропологічними ознаками. 
Так, в лісостеповій зоні Лівобережжя України і на По- 
ліссі (Дніпро, Донець, Прип'ять) широко відомі па- 
м'ятки так званої дніпродонецької культури. 
Дніпродонецькі племена на Україні були найбільш чис- 
ленними. На північному сході, в межах Харківської, 
Сумської і Чернігівської областей, вони граничили з 
мисливцями лісової культури, для якої характерна ке- 
раміка, прикрашена ямковим і гребінцевим орнаментом 
(так звана культура ямково-гребінцевої ке- 
раміки). На півдні України, в степовій зоні, прожи: 
вали племена сурської культури. 

Ще дві землеробсько-скотарські неолітичні культу- 
ри--дунайська і південнобузька--відомі на 
Правобережжі України, в долинах Дністра і Південно- 
го Бугу. 

Отже, неолітична епоха для історичної науки ста- 
новить значний інтерес. Правильне з'ясування питань 
часу і умов виникнення неолітичної культури, її харак- 
теру в господарському, соціальному, побутовому плані 
і, нарешті, шляхів переростання культур неоліту в куль- 
тури епохи міді є в значній мірі запорукою правильного 
розуміння всієї пізнішої історії Європи. 


ПРИРОДА І ТВАРИННИЙ СВІТ ЕПОХИ НЕОЛІТУ 


Природні умови минулих епох (ландшафт і клімат, 
тваринний і рослинний світ) відігравали дуже важливу 
роль у житті первісної людини. Виникнення певних за- 
нять людини залежало, в першу чергу, від природних 
умов. 

Закінчення палеоліту і перехід до мезоліту відносить- 
ся до часу остаточного відступу льодовика і встановлен- 
ня в Європі геологічної сучасності. Наступні епохи (ме- 
золіт і неоліт) характеризуються пом'якшенням кліма- 
ту Європи і значними змінами природних умов. Саме 
тоді більшість українських рік закінчила формування 
своїх долин, в результаті чого припинилося періодичне 
заливання піщаних борових терас, на околицях яких 
виникали первісні стоянки і поселення. 
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На території України в добу мезоліту склалися май- 
же в сучасних межах географічні зони -- Степ, Лісог 
степ і Полісся. 


7/3 
дет 


ДОА З 


7 
ГЕ ГО 


Неолітична людина полювала на благородного 
оленя, бізона, дикого кабана тощо. 


В епоху неоліту ріки, що протікали на території Ук- 
раїни, були повноводніші влітку, а весняні поводі наба- 
гато менші, ніж у наш час. 

Поступове потепління і зволоження клімату сприят- 
ливо відбивалося на видовому складі рослинного світу 
України. На зміну бідній арктичній флорі з'являється 
різноманітна лісова і лугова рослинність, яка забезпе- 
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чувала первісну людину великою кількістю  істівних 
плодів, коренів, ягід тощо. 

З закінченням палеоліту на Україні зовсім зникають 
представники холодної, арктичної фауни (мамонт, пе- 
сець, північний олень), які відступають далеко на пів- 
ніч. З'являються тварини помірного клімату: благород- 
ний олень, лось, дикий кабан, козуля, а на узбережжі 
водоймищ - - бобер, видра і численні представники бо- 
лотяних та водоплавних птахів. Степові простори були 
заселені табунами диких биків-турів, коней та ін. 

Підвищення середньорічної температури водоймищ 
України сприяло інтенсивному розмноженню водяної 
фауни (молюсків, риби). Велике значення мало також 
зменшення в післяльодовиковий час водних просто- 
рів, завдяки чому Їх легше було освоювати первісній 
людині з її примітивними засобами пересування на 
воді. 

Зміни, що відбувалися в природному оточенні люди- 
ни, сприяли дальшому розвитку господарської діяльно- 
сті виробничих колективів неолітичної епохи на Україні. 


СУСПІЛЬНО-ЕКОНОМІЧНИЙ ЛАД І ПОБУТ 
ЛЮДИНИ НЕОЛІТУ 


Виробничі відносини між людьми неолітичної епохи 
характеризувалися ознаками, властивими всій первісно- 
общинній формації. Це був період, коли основою вироб- 
ничих відносин була спільна власність на засоби вироб- 
ництва і продукти праці, коли не існувало ще поняття 
«приватна власність», не було експлуатації людини лю- 
диною, не було класів. У племен далекої Півночі, на- 
приклад у ескімосів і ітельменів, які ще в ХУП--ХУІІ 
століттях перебували на неолітичному ступені роз- 
витку, основою господарства була колективна праця. 
Вони спільно полювали, цілою сімейною общиною ло- 
вили рибу; одержана здобич ставала власністю всього 
колективу і потім нарівно ділилася між окремими 
сім'ями. 

Характеру виробництва доби неоліту відповідали і 
певні форми власності. У первісних племен ліси, ріки, 
озера вважалися власністю цілого роду чи племені. Ок- 
ремі поселення були місцем більш-менш тривалого пе- 
ребування невеликих родових груп або сімейних общин. 
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Засоби колективної праці: човни, плоти, житлові 
споруди, а також гурти свійських тварин і ділянки об- 
робленої землі, - були власністю родової групи чи сі- 
мейної общини. «Те, що виробляють і чим користуються 
спільно, становить спільну власність» 7. Лише окремі 
знаряддя, як-от: лук, стріли, списи, - були особистою 
власністю того, хто ними користувався. Відомі випадки, 
коли частину свого майна люди приховували. Один та- 
кий «скарб» епохи неоліту знайдений під час розкопок 
стоянки в урочищі Бондариха поблизу міста Ізюма на 
Сіверському Дінці. Тут в невеликій ямці під культур- 
ним шаром виявлений набір знарядь, який включав одну 
крем'яну сокиру, дев'ять скребачок, сім ножовидних 
пластин. Разом із цими знаряддями в ямці було прихо- 
вано також 275 грамів червоної вохри. 

На основі етнографічних порівнянь можна говорити 
про поділ праці в епоху неоліту між чоловіком і жін- 
кою. Чоловік займався мисливством та рибальством, а 
пізніше скотарством. Жінка вела домашнє господарст- 
во, доглядала ділянки з культурними рослинами. На 
її долю припадало також виготовлення глиняного 
посуду. 

У зв'язку з тим що мисливство, рибальство, а також 
розведення свійських тварин, що ними займалися чоло- 
віки, своєю ефективністю значно поступалися перед пра- 
цею жінки, остання тримала в своїх руках всю економіч- 
ну владу в роді, яка була основою матріархальних ро- 
дових відносин в неолітичний час. 


Стоянки і поселення. Житло 


Людина неолітичної епохи звичайно оселялася по бе- 
регах рік і озер. До цього часу ще збереглися сліди її 
перебування: тимчасові стоянки, більш-менш тривалі 
поселення, а також могильники. 

Як правило, грунт на рівні давніх поселень забарв- 
лений попелом і рештками роздрібненого вугілля. Це 
так званий культурний шар, в якому знаходяться похо- 
вані чи загублені в давнину знаряддя праці і зброя, 
численні відходи їх виготовлення, черепки глиняного 


х Ф. Енгельс, Походження сім'ї, приватної власності і дер- 
жави, К., 1951, стор. 147. 
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посуду. Тут часто зустрічаються й інші побутові решт- 
ки: кістки тварин, черепашки молюсків, щитки черепах. 
Культурний шар неолітичної епохи найчастіше залягає 
на глибині близько одного метра. 

Для постійного оселення люди звичайно вибирали 
сухі, розміщені біля самої води ділянки, які не залива- 
лися в повінь. Це були найчастіше миси піщаної, так 
званої борової, тераси, які глибоко врізалися в луку і 
підходили безпосередньо до русла ріки чи її стариці. 
В долинах рік Сейму, Десни, Ужу стоянки неолітичної 
людини часто зустрічаються на окремих піщаних 
горбах («островках») серед неосяжних просторів за- 
плави. 

Розташування стоянок доби неоліту, а пізніше й епо- 
хи бронзи на краю борової тераси давало багато пере- 
ваг не лише мисливцям, збирачам і рибалкам, а й зем- 
леробам і скотарям. Саме тут були найзручніші місця 
для рибальства й мисливства. На заплавних луках, 
вкритих гайками, можна було знайти найкращі пасови- 
ська для худоби; в долинах рік були землі, найпридат- 
ніші для примітивного землеробства, яке в ті часи мало 
характер городництва. Невисокі схили піщаної тераси, 
перекриті намуловими відкладами, і тепер вважаються 
найкращими для городницького господарства. 

В часи неоліту на Україні, мабуть, чи не найгустіше 
була заселена долина Дніпра, особливо район Надпо- 
ріжжя, де стоянки і могильники зустрічаються цілими 
групами. Багато стоянок виявлено також на околицях 
міст Києва і Черкас. З районів, густо заселених в часи 
неоліту, слід назвати також долини Сіверського Дінця 
і Десни, де людину приваблювали не лише рибальсько- 
мисливські угіддя, а й багатющі виходи крем'яної сиро- 
вини, яка була основним матеріалом при виготовленні 
знарядь праці. Значна кількість стоянок відома на Пів- 
денному Бузі, у верхів'ях Дністра, а також у долині 
Ужу. 

Стоянки і могильники доби неоліту, проте, мало ві- 
домі в басейні Прип'яті. Вся Західна Волинь у цьому 
відношенні поки що являє собою своєрідну білу пляму. 
Ми майже нічого не знаємо про неоліт степового Пра- 
вобережжя України. 

Місця стоянок заселялися неодноразово. Особливо 
часто відвідувалися піщані бугри в гирлах невеликих 
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приток. Наприклад, неолітична стоянка в урочищі ПІі- 
щаному біля містечка Народичі на Ужі приваблювала 
первісних рибалок і мисливців в епоху мезоліту і про- 
тягом всього неоліту. Під час розкопок тут виявлено 
сліди кількох десятків вогнищ неолітичної доби, що за- 
лягали на різній глибині. Аналогічний факт засвідчений 
археологами на стоянці біля Кам'яної Могили під Ме- 
літополем. 

Неолітичні стоянки лісостепових і лісових племен бу- 
ли невеликі за розмірами. Вони, як і стойбища ескімо- 
сів чи острожки ітельменів, очевидно, складалися лише 
з одного чи кількох жител, і навпаки, поселення ду- 
найських племен займали іноді площу в кілька гек- 
тарів. 

Поселень доби неоліту, розкопаних повністю, на Ук- 
раїні, на жаль, поки що дуже мало; лише в окремих ви- 
падках натрапляємо на залишки стародавніх госпо- 
дарських і житлових споруд. Кілька неолітичних жител 
розкопано на території України, наприклад в долині 
Дністра біля сіл Котованого та Незвиська. 

Окремі споруди неолітичної людини мали округлу чи 
близьку до прямокутної форму, займали площу в кіль- 
ка десятків квадратних метрів і були розраховані на 
велику родину. Їх долівка трохи заглиблювалася в зем- 
лю і місцями була вкрита ямами різних розмірів, одні 
з яких використовувалися як комірки-схованки, в інших 
розкладалося багаття. Стіни жител сплетені з лози, по- 
крівля двосхила. 

Досить цікаве поселення виявлено під час розкопок 
неолітичної стоянки на острові Сурському, поблизу се- 
ла Волоського, нижче Дніпропетровська. Тут, на пі- 
щаному узбережжі острова, розміщеного супроти гирла 
ріки Сури (нижче Сурського порогу), родова група пер- 
вісних рибалок спорудила кілька невеликих жител. Це 
були трохи заглиблені в землю курені площею близько 
10--12 квадратних метрів. Три житла розміщувалися 
навколо своєрідного «дворика», в центрі якого містило- 
ся велике відкрите вогнище. Вся площа «дворика» була 
вкрита різноманітними господарськими ямами, що ма- 
ли форму округлих кошиків. Такі ж ями виявлені в 
житлах; мабуть, вони використовувалися для зсипання 
сміття, а інші-- як сховища потрібних речей. В одній 
з ям, наприклад, знаходилося кілька мисливських зна- 
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рядь, в тому числі два рогові вістря стріл, в іншій -- 
уламок рога оленя і дисковидна скребачка, перекриті 
щитком черепахи. 


потораіно ЛОБІ 
Я Ро 


Неолітичне поселення на острові Сурському складало- 
ся з трьох невеликих жител (реконструкція 
В. М. Даниленка). 


Всі три житла належали, очевидно, одному роду, що 
становив єдину економічну одиницю. Про це свідчить 
деяка специфіка знахідок у кожному з них. Так, в одно- 
му з жител знайдено велику кількість кісток риб, пло- 
ску кістяну голку для нанизування риби перед висушу- 
ванням. На площі «дворика» виявлено голку для пле- 
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тіння сіток і кістяний рибальський гачок. Отже, перед 
нами типове житло первісних рибалок із запасом суше- 
ної риби і залишками знарядь праці. Друге житло, оче- 
видно, пов'язується з дещо іншою господарською діяль- 
ністю. Виявлені три сокири, граніто-гнейсові скребачки, 
кістяні та рогові долота-тесла свідчать про обробку де- 
рева. Можливо, що поблизу цього житла виготовлялися 
човни за допомогою вогню. На «дворику» знайдено та- 
кож велику кількість знарядь з кременю (скребачки, 
пластини, ножі) і особливо багато відщепів (безформні 
плоскі уламки). 

Дослідження стоянки на острові Сурському розкри- 
ває перед нами одну з досить цікавих сторінок життя, 
трудової діяльності і побуту "неолітичної людини Ук- 
раїни. 


Одяг і прикраси 


За матеріалами неолітичних могильників і поселень 
України можна дещо сказати і про одяг цієї епохи, 
який, наприклад, у дніпродонецьких племен мав вигляд 
довгих сорочок, прикрашених різноманітним нашиттям. 
В Надпоріжжі на цей одяг нашивали зуби риби, підвіс- 
ки із зубів оленя, пластинки, виготовлені з іклів каба- 
на. Підвіски нашивали також на головний убір і взуття. 
Цей одяг виготовляли переважно із шкіри тварин. До- 
казів прядіння і ткацтва в добу неоліту на Україні май- 
же немає. На поселеннях неолітичної людини поки 
що знайдено лише кілька прясел, але зовсім невідомі 
відбитки тканини, які, наприклад, досить часто зустрі- 
чаються на кераміці трипільської культури 7. 

Серед прикрас найбільш поширені плоскі округлі бу- 
си, виготовлені з черепашок або різних порід м'якого 
каменю. В похованнях нерідко знаходять цілі разки та- 
кого намиста. (Уже в історичні часи у відсталих пле- 
мен, наприклад у океанійців, такі буси, нанизані на 
шнур, були засобом обміну, своєрідним видом первісних 
грошей; за таке намисто певної довжини можна було 
купити човен, свиню і т. п., а також ним давали викуп 
за жінку.) 

Наприкінці неоліту в Надпоріжжі з'являються та- 
кож перші металічні прикраси з міді. В Микільському 


з Племена трипільської культури жили в лісостеповому Пра- 
вобережжі України в епоху міді. 
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о У РАИИУ ЮР 


могильнику знайдена одна підвіска, виготовлена з 30- 
лота. 

Серед прикрас цього часу слід назвати також уні- 
кальний кістяний браслет з різним геометричним орна- 


- й / 2 
Н/ 


Одяг епохи неоліту прикрашався нашитими пла- 
стинками. 


ментом, нещодавно виявлений у Василівському 2-му мо- 
гильнику в Надпоріжжі. 

Прикраси, виготовлені з різних порід каменю, свід- 
чать про досить широкі культурні зв'язки неолітичної 
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людини, що заселяла територію сучасної України. Такі 
речі, як буси з гешіру, проникали до дніпродонецьких 
племен лише з Кавказу, вироби з напівдорогоцінних ка- 
менів могли надходити з Уралу, а булави, виявлені в 
Маріупольському і Микільському могильниках, розши- 
рюють коло стосунків аж до країн Переднього Сходу. 
Про це свідчить і знахідка згаданої вже золотої під- 
віски. 


Перша кераміка 


Одним із досить важливих відкриттів людини неолі- 
тичної епохи був спосіб виготовлення глиняного посуду 
(кераміки). 

В культурному розвитку людства поява кераміки бу- 
ла значним кроком вперед. Вона сприяла дальшому 
розвиткові осілості, удосконаленню домашнього госпо- 
дарства і покращанню побутових умов неолітичної лю- 
дини. 

Вважають, що спосіб виготовлення глиняного посуду 
був винайдений випадково. При спробі зробити плете- 
ний посуд вогнетривким його перш, ніж наблизити до 
вогню, обмазували глиною. Поступово помітили, що 
глина від вогню твердішає. 

Весь відомий нам посуд неолітичної епохи на Украї- 
ні виготовлявся так званим  наліпним, джгутовим 
способом: з глини робили довгі валики, або джгути, які 
потім наліплювали один на одний. Посуд починали фор- 
мувати, очевидно, від його вінець, які ставили на рівну 
поверхню землі, а далі виводили вгору стінки і дно по- 
судини. Цікаво, що деякі племена при виготовленні гли- 
няних валиків застосовували стебла рослин, які, мабуть, 
відігравали роль своєрідного каркаса. 

Для того щоб посуд не тріскався при випаленні, 
до глини додавали різні матеріали. Причому у різних 
племен технічна домішка до глиняного тіста була своя: 
в одному випадку-- трава, в другому-- товчені чере- 
пашки, в третьому-- пісок або товчений граніт. Випа- 
лювали посуд на відкритому вогнищі. 

Виготовленням ліпного посуду займалися жінки, що 
стверджується етнографічними даними, а також вивчен- 
ням відбитків пальців на стінках стародавніх горшків. 

Керамічне виробництво протягом неолітичної епохи 
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весь час удосконалювалося і розвивалося. Перший по- 
суд був дуже примітивним. Він мав гостре дно, 
дуже слабо профільовані стінки і мало рельєфні 
вінця. Форма кгостродонного посуду виходила, оче- 
видно, перш за все з самої технології його ви- 
готовлення (за допомогою «джгутової техніки» мож- 
на було найкраще виготовляти конічний посуд). Горщи- 
ки з гострим дном легше було ставити на багаття, яке 


Глиняний посуд неолітичної доби мав гостре і плоске дно. 


звичайно складалося з кількох каменів. Такий горщик 
краще охоплювався вогнем знизу, їжа в ньому скоріше 
закипала. Гостродонний посуд, знятий з багаття, ста- 
вили на пісок трохи вкопуючи, 

Наприкінці неолітичної доби значно підвищується 
якість кераміки і ускладнюється форма посуду: З'явля- 
ються фігурні вінця і плоске дно. 

Основною формою керамічних виробів у більшості 
племен на території України був широко відкритий гор- 
щик місткістю від 1--2 до 12--15 літрів. Лише дунай- 
ські племена на Дністрі, крім цього, виготовляли ще по- 
суд у формі мисок і округлотілих глечиків. Наприкінці 
неоліту невеликі миски з'являються у населення По- 
дніпров'я. Як правило, посуд неолітичної доби прикраша- 
ли орнаментом від вінець до самого дна, а іноді й денця 
знизу та внутрішню поверхню вінець. 

Орнамент, який наносили на поверхню посуду, скла- 
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дався з ямок, наколів, відтисків зубів гребінця, прокрес- 
лених ліній тощо. Його наносили по сирій глині до ви- 
палу посудини. 

Вивчення керамічних решток має дуже велике зна- 
чення для археології. Часто лише завдяки аналізові 
посуду, його форм, техніки виготовлення, елементів і 
мотивів орнаментації нам удається накреслити межі по- 
ширення племінних груп і окремих племен. Справа в то- 
му, що виникнення і розвиток керамічного виробництва 
у різних племен проходили, як правило, неоднаково. 
В окремих груп населення складалися свої, відмінні від 
інших, форми посуду, виникали оригінальні прийоми 
орнаментації, особливості керамічної технології. Для 
визначення окремих етнічних спільностей кераміка має 
більше значення, ніж знаряддя праці, які часто є спіль- 
ними для різних племен з однаковими видами занять. 
В археології не поодинокі випадки, коли саме тип кера- 
міки давав назву всій культурі або становив її другу 
назву. 

Узори на кераміці неолітичної епохи і особливо мо- 
тиви орнаментації -- майже єдиний зразок мистецтва і 
прояв духовної культури неолітичної людини, які ді- 
йшли до нас. 


ЗНАРЯДДЯ ПРАЦІ. ТЕХНІКА КРЕМ'ЯНОЇ СПРАВИ 


На неолітичних стоянках, розкопаних на території 
України, збереглися знаряддя праці, виготовлені з ка- 
меню, кістки і рогу. Вироби з інших матеріалів, зокре- 
ма з дерева, що, безперечно, використовувалися поряд 
з кам'яними знаряддями, до нашого часу, на жаль, не 
дійшли. Дерев'яні речі епохи неоліту зберігаються лише 
в своєрідних, сприятливих для цього умовах, де немає 
процесу гниття, наприклад у торфі. Але на Україні тор- 
фовищних стоянок, подібних, скажімо, до відомого Гор- 
буновського торфовища на Уралі чи до стоянки Сарна- 
те в Прибалтиці, поки що не виявлено. 

Кістяні вироби кам'яного віку, як і скелети поховань, 
можуть лежати в глині десятки тисяч років; вони також 
досить довго зберігаються в торфі. А в піщаних грунтах 
кістка розкладається дуже швидко. Розкопані на стоян- 
ках кам'яні і крем'яні знаряддя збереглися майже без 
змін, лише інколи вони мають сліди обкочування. Кре- 
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бані дно 


"просо ол 


м'яні вироби, крім того, від дії сонця, повітря і вологи 
зовні набули білуватого кольору (патинізувалися). 

За кам'яної доби найбільше поширення мали виро- 
би з кременю, що пояснюється, очевидно, перш за все 
якостями кременю як сировини. Цей мінерал досить 
міцний, добре колеться, утворюючи довгі ножовидні 
пластини з гострими краями, і шліфується; його можна 
обробляти за допомогою ретуші. Крем'яна сировина, 
яка дуже поширена на земній кулі, завжди була «під 
рукою» у людини. На Україні 
великі запаси високоякісного 
кременю знаходяться на серед- 
ній течії Сіверського Дінця, 
на Десні, в басейні рік Волині 
і на Дністрі. В тих місцях, де 
не було виходів кременю в 
первісному заляганні, як на- 
приклад на середньому Дніп- 
рі, люди використовували не- 
великі крем'яні жовна морен- 
ного походження. Іноді при 
виготовленні знарядь кремінь 
замінювали кварцитом, який 
з точки зору первісної техніки мав трохи гірші власти- 
вості. Багато кварцитових виробів знайдено, наприклад, 
на стоянках, розташованих в долинах рік Сейму та 
Ворскли. 

Виготовлення знарядь праці з кременю потребувало 
від неолітичної людини значного досвіду й уміння. 
Перш ніж розпочати формування того чи іншого зна- 
ряддя, первісний майстер робив з крем'яного жовна від- 
повідну заготовку - відщеп або ножовидну пластину. 
Відщепи одержували при простому оббиванні крем'яно- 
го жовна, а тонку і рівну ножовидну пластину можна 
було відколоти лише від спеціально оббитого шматка 
кременю, так званого нуклеуса. З пластин і відщепів 
різних розмірів виготовляли знаряддя: ножі, скребачки, 
різці, вістря списів, проколки, а також різноманітні 
вкладиші в кістяні вироби, наприклад в гарпуни. Більш 
крупні інструменти, наприклад сокири, первісна людина 
робила з великих уламків кременю. 

Бажана форма знаряддям надавалася за допомогою 
ретуші, тобто зніманням з поверхні заготовки у відпо- 


Ножовидні пластини ви- 
готовлялися з нуклеусів. 
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відних місцях дрібних систематичних сколів. Це була 
досить кропітка робота, яка вимагала неабиякого прак- 
тичного навику. 

Знаряддя праці, виготовлені з кам'яних порід (слан- 
ців, граніту, пісковику), як правило, шліфувалися. Об- 
бивання тут відігравало меншу роль (оббиті з цих порід 
знаряддя були б дуже мало ефективними в роботі). Під 
час розкопок в деяких місцях України (в Надпоріжжі 
і Приазов'ї) виявлені цілі майстерні по виготовленню 
кам'яних сокир. Тут на островах, недалеко від води, на 
гранітній поверхні скель можна було бачити велику 
кількість так званих шліфувадл -- заглибин округлої 
чи видовженої форми, - що виникали на поверхні ка- 
м'яних брил при виготовленні сокир, тесел тощо. Спе- 
ціалісти розрізняють різні типи заглибин (для вирів- 
нювання поверхні сокири, заточки її леза і т. п.). Для 
шліфування звичайно використовували 0 мокрий пісок, 
який підсипали на поверхню шліфувадл. 

При обробці сланців застосовували також розпилю- 
вання і свердління каменю, що здійснювалося за допо- 
могою простої крем'яної пластини чи відщепу. Отвір, 
що прокручувався таким крем'яним свердлом з обох 
боків предмета, складався з двох з'єднаних між собою 
конічних ямок. Циліндричне свердління твердих кам'я- 
них порід, добре відоме, наприклад, по отворах в бойо- 
вих сокирах-молотах, виникло в епоху міді. 

Кам'яні, кістяні та рогові знаряддя неолітичної лю- 
дини, очевидно, повністю задовольняли нескладні по- 
треби первісного господарства, зв'язаного з полюван- 
ням, рибальством і примітивними формами скотарства 
та землеробства. 


Гарпуни і стріли 


Спис, лук і стріли -- це основні знаряддя мезолітич- 
ного і неолітичного мисливця України. На жаль, ні за- 
лишків лука, ні самих стріл і списів в межах України 
поки що не виявлено. Проте знайдено дуже багато різ- 
номанітних вістер, виготовлених з кременю або кістки. 
Часто наконечники стріл і списів мають дуже складну 
конструкцію, що свідчить про кмітливість і багатий до- 
свід первісних майстрів. Це стосується, перш за все, 
складних наконечників, які виготовляли з різних мате- 


20 


В Р ЛО РУРРАТНОИ 


ріалів, наприклад з кістки і крем'яних пластин. Най- 
простіший наконечник цього типу являє собою невели- 
кий кістяний стержень завбільшки в звичайну канцеляр- 
ську ручку з тонкими і гострими пластинами з кременю. 
Для міцності ці крем'яні вкладиші закріплювали в па- 
зах смолистою речови- 
ною. Таке вістря було 
легке, міцне, мало ви- 
сокі якості колючого 
знаряддя (цьому дуже 
сприяли гострі пласти- 
ни, що, немов лезо кин- 
джала, врізувалися в 
тіло жертви) і відпові- 
дало всім вимогам при- 
мітивного мисливсько- 
го господарства. 

Нам часто  дово- 
диться лише дивувати- 
ся винахідливості ста- 
родавніх майстрів кіс- 
тяних наконечників. 


Рибу били гарпунами або ви- Крем'яні вістря. 
ловлювали на гачки. 


Для того, наприклад, щоб поцілити і водночас затримати 
здобич, у неолітичну добу був винайдений зубчастий кіс- 
тяний гарпун. Іноді роль зубців виконували дрібні кре- 
м'яні вставки у формі сегментів, пластинок із скошеним 
кінцем тощо. 

Важливим досягненням первісної мисливської техні- 
ки треба вважати поворотний гарпун. Він мав гостре 
жало і такий же гострий шип, насаджувався на древко 
і вільно прив'язувався до нього ременем. Потрапивши 
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в тіло здобичі, такий наконечник спадав з древка, по- 
вертався в тілі жертви впоперек і міцно тримав Її. 

Крім описаних складних кгарпунів, наконечників 
стріл і списів, неолітична людина широко використову- 
вала інші, більш прості крем'яні вістря у вигляді лист- 
ка верби або рівнобедреного трикутника, а також кіль- 
ка типів кістяних стріл. Наприкінці неолітичної епохи 
виникають великі, старанно обтесані з двох боків крем'я- 
ні наконечники списа. Цей тип вістер, що використову- 
вався, очевидно, не лише як знаряддя праці, а й як 
зброя, проіснував протягом всієї епохи бронзи. 

Багатий досвід первісного мисливця привів до 
виникнення різних типів стріл, найбільш придатних при 
полюванні на ту чи іншу дичину. Так, при полюванні на 
маленьких хутряних звірків вживали тупі стріли, які 
лише глушили здобич, а не псували хутро. Рибу били 
переважно впоперек лезовими стрілами, які, навпаки, 
робили максимально велику рану. Наконечники таких 
стріл у вигляді трапецій часто зустрічаються під час 
розкопок стоянок на території України. 


Сокири і тесла 


Необхідність споруджувати житлові і господарські 
приміщення, виготовляти плоти, човни, рибальські за- 
коли тощо призвела до виникнення знарядь для оброб- 
ки дерева: сокир та тесел. 

В мезолітичний і ранньонеолітичний часи сокири ви- 
готовляли з масивних уламків кременю, що мали гостру 
грань, яка без додаткової обробки перетворювалася в 
лезо. У таких сокир сколами формували лише бокові 
сторони і «обушок», що вставлявся в муфту. Дещо піз- 
ніше, очевидно, знайшли спосіб виготовлення леза соки- 
ри за допомогою одного великого бокового сколу. В піз- 
ньому інеоліті на території України виникає тип більш 
досконалих крем'яних сокир, лезо яких формували вже 
за допомогою багатьох дрібних сколів. Людина культу- 
ри ямково-гребінцевої кераміки виготовляла сокиру з 
жолобчастим лезом. Іноді лезо сокири вже мало сліди 
шліфування. Такі крем'яні сокири були дуже ефектив- 
ним знаряддям в роботі (цим інструментом можна було, 
наприклад, зрубати дерево м'якої породи завтовшки в 
10--15 сантиметрів за кілька годин). 
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Крем'яні сокири, як і клини, більш властиві північ- 
ним районам України. На півдні, зокрема в Надпоріж- 
жі, широко вживалися тесла, які виготовляли звичайно 
із сланців. На відміну від крем'яних сокир, лезо тесел 
скошене в профілі. 

На Дністрі виник сталий тип сокири-долота, якою 
користувалися подібно до надпорізьких тесел. На де- 
яких територіях України, 
зокрема в Київському Подні- 
пров'ї, на Сеймі і Десні, 
важливу роль в обробці де- 
рева відігравали тесловидні 
знаряддя, виготовлені з кіст- 
ки і рогу. 

Ефективність знарядь 
праці для обробки дерева, 
безумовно, була дуже низь- зе 4 5 
кою, Але неолітична людина Крем'яні й чОринЕно! 
рано навчилася користува- с 
тися вогнем. Наприклад, при 
виготовленні човна-однодревки первісні теслярі, зваливши 
дерево, обпалювали його кінці, а потім за допомогою 
жару випалювали середину. Для того щоб прискорити 
процеси обгоряння і вигоряння дерева, Їх чергували з 
періодичним  обтісуванням обвуглених частин дерева 
і свердлінням випалюваної поверхні. Великий човен-одно- 
древка, завдовжки близько 10 метрів, із слідами такого 
свердління і випалювання всередині виявлений, напри- 
клад, в гирлі Осколу. 


Ножі, скребачки, різці 


Ножі і скребачки, знайдені під час розкопок на сто- 
янках неолітичної доби, серед знарядь праці найбільш 
численні. Ножі виготовлялися з крем'яних пластин; ро- 
бочий край їх завжди дуже пощерблений від роботи. 
За допомогою скребачок - - невеликих інструментів з міц- 
ним округлим скребучим краєм -- первісна людина об- 
робляла шкіру тварини. Деякі скребачки використовува- 
лися також для різання, як і ножі. Різці-- це досить 
своєрідні інструменти, які без достатнього досвіду важ- 
ко визнати за знаряддя праці. Основною ознакою вся- 
кого різця є різцевий скол, за допомогою якого форму- 
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вали невеликий, але міцний ріжучий край. Таке знаряд- 
дя використовували для обробки твердого матеріалу 
(кістки, дерева), а також для виготовлення кістяних 
предметів. 

Інші види знарядь побутового призначення зустрі- 
чаються рідше. Серед них все ж слід згадати невеликі 
кам'яні вироби у вигляді човника, які були старанно 
відшліфовані і часто 
прикрашені  орнамен- 
том. Вважають, що во- 
ни використовувалися 
ЕН У. для шліфування древ- 
ка стріл, на що вказує 
наявність на кожному 
човнику | поперечного 
жолобка. 

Таким чином, в до- 

Крем'яний ніж, скребачка і різець. | бу неоліту знаряддя 

праці виготовляли ви- 
ключно з каменю, кістки і рогу; металічних знарядь лю- 
дина цієї епохи на Україні ще не знала. Лише наприкін- 
ці неоліту у племен дніпродонецької культури з'являють- 
ся перші прикраси з міді. 


ВІД МИСЛИВСТВА І РИБАЛЬСТВА ДО СКОТАРСТВА 
І ЗЕМЛЕРОБСТВА 


В епоху мезоліту на диких тварин і водоплавних пта- 
хів полювали, очевидно, частіше за допомогою лука і 
стріл. Про це свідчить велика кількість крем'яних нако- 
нечників, знайдених на стоянках. Але в неолітичну до- 
бу такий спосіб полювання збагатився новими прийома- 
ми, зокрема в цей час почали застосовувати різноманіт- 
ні загорожі і «вовчі ями». 


Загорожі 


Загорожі звичайно ставили в лісі на шляху до во- 
допою; вони являли собою довгі, виготовлені з жердин 
огорожі, в яких залишалися вузькі проходи. В проходах 
викопували глибоку яму або ставили самостріли. Дов- 
жина загорожі нерідко дорівнювала кільком кіломет- 
рам. Тварини, які шукали шлях до водопою, повинні 
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були рухатися вздовж огорожі і, знайшовши в ній про- 
хід, раптом потрапляли в замасковану яму або наража- 
лися на вістря самостріла. 

Спостереження над життям деяких народів північно- 
східної Азії і Північної Америки, проведені в недалеко- 
му минулому, дозволяють більш-менш повно відтворити 
картину цього способу полювання і у неолітичної лю- 
дини Європейського материка. 

Споруди такого типу, як загорожі, використовували- 
ся і при загонному полюванні. Зберігся образний малю- 
нок ХУП століття, що зображує полювання за допомо- 
гою загорож у  північно-американських племен (іро- 
кезів). 

В густому лісі споруджено дві огорожі, що сходяться 
під прямим кутом. Численні загонщики з якимись, на- 
певно, ударно-шумовими предметами в руках женуть 
тварин, на яких біля вершини загону вже чекають кіль- 
ка мисливців із списами в руках. Серед диких тварин, 
що наближаються до мисливців, ми бачимо оленів, кіз, 
а також кількох хижаків. 

Етнографи підкреслюють, що загорожі використову- 
валися виключно для полювання на великих копитних 
тварин. Цікаво, що кістки диких тварин, знайдені під 
час розкопок поселень Полісся, найчастіше належать 
великим тваринам: лосю, благородному оленю, зубру 
тощо. Облавно-загонне полювання в степовій частині 
України, промереженій ярками з байрачними лісами, 
виникло ще в палеолітичний час. Про це свідчать, на- 
приклад, матеріали Амвросіївської стоянки в Приазов'ї, 
де виявлено кістки зубрів. Зображення облавно-загон- 
ного полювання можна бачити на плитах Кам'яної 
Могили. 


Заколи 


Важливою галуззю господарства неолітичної доби 
було рибальство, яке в Східній Європі виникло ще в ме- 
золіті й неоліті. Не тільки племена північних залісених 
районів, а й степове населення значну частину року жи- 
вилося рибою. Часто густота неолітичних стоянок в то- 
му чи іншому місці визначалася саме наявністю чи від- 
сутністю багатих рибних угідь. 

Одним з найкращих районів для первісного рибаль- 
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ства в степовій зоні України були, безперечно, Дніпрові 
пороги, де течія ріки створювала численні заводі і би- 
стрини, водоспади і плеса. Там можна було ловити ри- 
бу на порогах без будь-яких особливих пристроїв, часто 
просто руками. Особливо багато риби скупчувалося пе- 
ред порогами в період нересту, коли вона косяками під- 
ходила з моря. 

В північних залісених районах України, де в доли- 
нах повноводних річок було дуже багато дрібних заток 
і озер-стариць, рибу ловили за допомогою заколів. За- 
коли, що нагадують звичайні плетені з лози тини, ще до 
недавнього часу широко використовувалися жителями 
Полісся для лову риби. Це дуже простий і разом з тим 
надзвичайно ефективний спосіб лову. Люди заздалегідь 
відгороджували від основного русла річки низину за- 
токи або рукав стариці, куди весною і восени (під час 
підняття води в річці) риба вільно заходила через спе- 
ціально залишені отвори. Намагаючись повернутися 
назад при спаді води, риба раптом потрапляла в розстав- 
лені тут верші. Рибалки неолітичної доби, вивчивши 
повадки риби, за допомогою заколів «зачиняли» Її в за- 
токах весною, коли риба виходила сюди для нересту. 
Взимку, коли риба намагалася «втекти» з укритих льо- 
дом заток до основного русла ріки, її виловлювали спе- 
ціальними ополонками. В цьому випадку можна було 
навіть регулювати вилов у залежності від потреб ри- 
бальського колективу. 5 

Цікаво, що при дослідженні неолітичних пам'яток в 
долинах рік Сейму і Сіверського Дінця відзначена сво- 
єрідна закономірність в розміщенні стоянок біля заток 
і озер-стариць русла річки. 

Людина неолітичної епохи, безперечно, широко ко- 
ристувалася примітивними засобами пересування по во- 
ді, перш за все плотами. Вона знала також і човен. (Як 
згадувалося вище, човен-однодревка був виявлений в 
гирлі Осколу, де його перекривала багатометрова товща 
річкових наносів.) На таких човнах неолітичні рибалки 
легко пересувалися по воді, розставляючи сітки чи інші 
рибальські пристрої, виплетені з лози: верші, «морди» і 
т. п. Про використання в добу неоліту сіток та інших 
рибальських знарядь свідчать їх зображення на кістя- 
них гарпунах, знайдених у Надпоріжжі, а також на 
плитах Кам'яної Могили. Під час розкопок в неолітич- 
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ному шарі стоянки поблизу Олександрії на Осколі знай- 
дено кілька кам'яних грузил, що прив'язувалися до ри- 
бальських сіток. 

Крупну рибу били гарпунами з кістяним наконечни- 
ком або стрілами з лука. Поширений був також лов 
риби вудочкою з кістяним гачком. Такі пристрої вияв- 
лені на поселеннях в долинах Десни, Дніпра і Півден- 
ного Бугу. В похованнях неолітичних могильників Над- 
поріжжя виявлені зуби, що належали рибам вагою в 
кілька десятків кілограмів. 

На Десні і Сеймі був широко розвинений підлідний 
лов риби. На це вказує, зокрема, велика кількість ма- 
сивних кварцитових знарядь, що використовувалися для 
прорубування ополонок. На стоянці біля села Скуносово 
поблизу Путивля виявлено два типи таких знарядь (до 
першого належать ті, що мали широку «п'ятку» і при 
роботі трималися просто в руці, до другого--ті, що при- 
в'язувалися до дерев'яного держака і за способом вико- 
ристання замінювали первісним зд рибалкам сучасний 
лом). 


Приручення тварин 


Мисливство, рибальство і збиральництво, які мали 
вирішальне значення в житті палеолітичної і мезолітич- 
ної людини, задовольняли життєві потреби первісного 
суспільства лише до певного часу. Згодом, при дальшо- 
му зростанні племен, неминуче повинно було виникнути 
відносне перенаселення певної території, що в свою чер- 
гу призводило до нестачі продуктів харчування. Швид- 
кому зростанню «надлишку» неолітичного населення 
сприяло, очевидно, те, що в той час уже значно скоро- 
тився або зовсім припинився відлив людності на вільні, 
більш північні території Східної Європи. В М--ПІ тися- 
чоліттях до нашої ери вся Східна Європа була повні- 
стю заселена різними племенами і «нічиєї» території, 
що існувала в час звільнення великих площ від льодо- 
вика, вже не було. 

В умовах диспропорції між наявними природними 
ресурсами і кількістю населення, що вже стояло на від- 
носно високому рівні культурно-історичного розвитку, 
мав відбутися перехід від присвоюючих форм господар- 
ства до відтворюючих (скотарства і землеробства). 
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Оволодіння новими прогресивними формами госпо- 
дарства на території України проходило поступово і з 
великим запізненням, порівняно з країнами Близького 
Сходу. Першими на шлях одомашнювання тварин, яке 
на Україні, здається, передувало виникненню землероб- 
ства, стали степові племена, а пізніше населення Лісо- 
степу і Полісся. Прирученню великої рогатої худоби на 
території степової України, зокрема в Приазов'ї і Кри- 
му, сприяли короткі і малосніжні зими, завдяки яким 
можна було тримати тварин на паші майже протягом 
всього року. 

В епоху неоліту на Україні були приручені основні 
види тварин: бик, свиня, вівця і коза. Кістки цих тварин 
зустрічаються під час розкопок на поселеннях всіх ос- 
новних племен неолітичної доби. Лише кінь був одомаш- 
нений дещо пізніше, на початку епохи міді--бронзи. Со- 
бака, як відомо, стала свійською твариною ще в мезолі- 
тичну епоху. Деякі види свійських тварин, як, наприклад, 
бик тасвиня, могли бути приручені місцевим населенням 
України (їх дикі предки водилися тоді у Східній Євро- 
пі). Значно складніше було з одомашненням вівці і ко- 
зи, дикі родичі яких на основній території України з3о- 
всім невідомі. Ці тварини, мабуть, потрапили до нас уже 
одомашненими, можливо із гірського Криму, Кавказу 
чи Карпат, де відомі як предки вівці (муфлон), так і 
свійської кози (безоарів козел). 

В науці є загальновизнаною думка, що скотарство ви- 
никло із мисливства. Дійсно, полюючи на стада диких 
биків-турів і дику свиню, первісна людина степової Ук- 
раїни могла поступово перейти до їх приручення. Здій- 
снювали це, очевидно, по-різному, зокрема виловлювали 
і вигодовували в неволі диких поросят і телят. Етногра- 
фічні паралелі свідчать про те, що спіймані дикі порося- 
та звикали до людини протягом одного покоління. При- 
ручати турів можна було цілими стадами, за якими лю- 
дина в сприятливих умовах, наприклад на островах, 
могла постійно наглядати. У прирученні диких тварин 
велику роль відігравав примітивний штучний відбір, коли 
первісні скотарі відбирали більш смирних і знищували 
непокірних, дуже диких тварин. 
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Перші злаки на Україні 


Примітивне землеробство виникло із збиральни- 
цтва. Відкриття і освоєння цього нового виду господар- 
ства було справою рук жінки. Шляхи переростання 
збиральництва в землеробство добре простежені при 
вивченні культури примітивних племен недалекого ми- 
нулого, які стояли напередодні 
землеробства. Так, деякі племена 
індійців, збираючи врожай дико- 
го рису, частину зерен кидають у 
воду. Австралійці, знявши бульби 
ямсу з коренів, частину їх знову 
закопують, щоб вони давали в 
майбутньому нові плоди. Таким 
чином, по суті, уже провадиться 
сівба і посадка культурних рос- 
лин, але ще немає обробітку 
землі. 9 
Вважають, що землеробство,  Неолітична людина об- 
зокрема вирощування культурних вобизца земні роговими 
злаків, на Україну було занесено і Зм 
вперше племенами, що жили в 
долині Південного Бугу, а потім розповсюджено трипіль- 
цями. Із культурних злаків в епоху неоліту на Україні бу- 
ли поширені, головним чином, ячмінь і пшениця. Ці рос- 
лини, які в дикому стані відомі лише в південно-західній 
Азії, вперше почали культивуватися на ШПередньому 
Сході, звідки потім проникли в Європу і на Україну. 

Першим знаряддям для обробітку землі була палка- 
копалка, а згодом виникла і мотика. Палка-копалка ма- 
ла вигляд загостреної палиці, нерідко з кістяним або 
роговим наконечником. Такі наконечники виявлені під 
час розкопок неолітичного поселення біля села Саврані 
на Південному Бузі. Всі вони виготовлені з половинок 
розщепленого рогу або кістки, робочий край їх асимет- 
рично відточений. Цілком можливо, що палки-копалки 
з наконечниками і з колінчастою ручкою використову- 
валися як мотики. 

На стоянках України знайдені також справжні рого- 
ві мотики. Одна з них виявлена в культурному шарі по- 
селення Бузьки на Черкащині, значна кількість-- на 
стоянках Південного Бугу. Ці знаряддя вже мали отвір 
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для насаджування їх на ручку, лезо було старанно за- 
гострене і відшліфоване. Землероби дунайської культу- 
ри замість наконечників мотик використовували шліфо- 
вані із каменю вироби, за формою схожі на сокиру. 

З інших знарядь, зв'язаних із збиральництвом і при- 
мітивним землеробством, слід назвати серпи. Зразки 
кварцитових серпів виявлені, наприклад, під час розко- 
пок на пізньонеолітичній стоянці Скуносово на Сеймі. 
Леза серпів, що мають дрібні зубці, сильно заполірова- 
ні від довгого вживання. У племен Подністров'я і Пів- 
денного Побужжя, як свідчать розкопки, були зерно- 
терки. 

На основі лише описаних знарядь важко було б го- 
ворити про те, що неолітична людина на Україні вже 
знала землеробство. Адже ж ці інструменти з успіхом 
могли використовуватися і напевне використовувалися 
при збиральництві, наприклад для викопування Їстів- 
них коренів, зрізування дикоростучих злаків тощо. 

Основним доказом наявності землеробства у неолі- 
тичну добу на Україні є знахідки зерен культурних рос- 
лин, виявлених, зокрема, під час розкопок поселень у 
долині Дністра. Археологи зібрали чимало фактів про 
вирощування дунайськими племенами в ту епоху яч- 
меню, пшениці, проса, квасолі, сочевиці й гороху. 

Нещодавно доведено, що культурні злаки були вже 
й у неолітичних племен Подніпров'я. В 1954 р. при роз- 
копках поселення Віта Литовська під Києвом було зі- 
брано велику кількість уламків гостродонної кераміки 
з дуже характерною пористою масою. Очевидно, при ви- 
готовленні цього посуду первісний гончар додавав до 
глини значну кількість якоїсь органічної речовини, роз- 
дрібненої соломи або полови. При обпаленні посуду 
органічна домішка, природно, вигоряла, внаслідок чо- 
го в товщі стінок і на їх поверхні утворилося багато 
дрібних пустот і заглибин. Увагу археологів привернули 
кілька з них, які за своїми обрисами нагадують відбит- 
ки зерен злаків. Виникло питання, чи не потрапило в 
сиру глину під час формування горшків зерно. Ботані- 
ки (Д. К. Зеров і А. М. Окснер), яким було передано 
для дослідження ці відбитки, підтвердили припущення 
археологів і встановили, що два з них належать куль- 
турному ячменю. 

Поки що, до виявлення нових фактів, важко говори- 
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ти про питому вагу землеробства в господарстві неолі- 
тичної людини. Відмітимо лише, що у дунайських пле- 
мен ця галузь господарства займала домінуюче місце, 
а у людей дніпродонецької культури вирощування зла- 
ків, очевидно, лише починалося. 

Нові прогресивні форми ведення господарства--зем- 
леробство і скотарство, - які зародилися в надрах нео- 
літичного суспільства, продовжували розвиватися івдо- 
сконалюватися в епоху міді--бронзи. Корінні зміни в 
способах добування засобів до життя, зв'язані з перехо- 
дом неолітичної людини від присвоєння готових дарів. 
природи до вироблення продуктів живлення, призвели 
згодом до важливих соціальних змін у людському су- 
спільстві. 


КУЛЬТУРА ПЛЕМЕН НОВОКАМ'ЯНОГО ВІКУ 
НА УКРАЇНІ 


Дніпродонецькі племена 


Перші неолітичні поселення дніпродонецьких племен 
на Україні (Собачки, Середній Стіг, Вовчок) були роз- 
копані АД. В. Добровольським в Надпоріжжі ще під час 
робіт Дніпровської експедиції (1927--1933 рр.). На ті ж 
роки припадає виявлення в Приазов'ї відомого Маріу- 
польського  неолітичного "могильника, дослідженого 
М. О. Макаренком. Згодом кількість виявлених пам'я- 
ток, що належали до дніпродонецької культури, значно 
зросла. Після Великої Вітчизняної війни досить цікава 
стоянка цього типу культури була розкопана І. Ф. Ле- 
вицьким на Волині в урочищі Моства. Тоді ж В. М. Да- 
ниленко виявив і дослідив на Дніпрі поблизу Києва 
(Микільська Слобідка) ряд аналогічних пам'яток. 

В 1949 р. М. Я. Рудинський розкопав ще два великі 
могильники дніпродонецьких племен поблизу села Вов- 
ніги в Надпоріжжі. Внаслідок систематичних розвідок і 
розкопок автора за останні десять років пам'ятки дні- 
продонецької культури виявлені на Сіверському Дінці 
(Бондариха, гирло  Осколу), на Середньому Дніпрі 
(Бузьки, Дереївка), на Сеймі (Козловка) тощо. Розко- 
пано також нові великі неолітичні могильники в Надпо- 
ріжжі (Вільнянський, Микільський, Василівський), які 
були виявлені невтомним дослідником старожитностей 


ЗІ 


Подніпров'я О. В. Бодянським. Всього на Україні вияв- 
лено понад 150 поселень і могильників, що належать до 
дніпродонецької культури. 

Дніпродонецькі племена проживали, головним чи- 
ном, в лісостеповому Лівобережжі і Поліссі України. 


Зовнішній вигляд людини дніпродонецької культури. 


Вони займали більшу частину басейнів Середнього Дні- 
пра і Сіверського Дінця, звідки й виникла умовна назва 
культури - - дніпродонецька. На півдні, зокрема в Над- 
поріжжі, люди цієї культури межували з сурськими 
племенами. В лісостеповому Правобережжі в цей час 
жили носії південнобузької культури. На північному 
сході район поширення дніпродонецьких племен стикав- 
ся з областю, де жили мисливці й рибалки, носії куль- 
тури ямково-гребінцевої кераміки. Поселення дніпро- 
донецьких племен досить широко відомі в Південній Бі- 
лорусії. Пам'ятки дніпродонецької культури України і 
Білорусії входять до складу великої культурної зони 
требінцевої кераміки, розташованої на широких просто- 
рах Східної Європи від Дніпра до Вісли. 

Вивчення антропологічних матеріалів з неолітичних 
могильників Подніпров'я дозволяє висловити думку 


32 


про те, що дніпродонецькі племена були європеоїдами 
і належали до так званої кроманьйонської раси. Це бу- 
ли високорослі широколиці люди 7, які займалися, го- 
ловним чином, рибальством і мисливством, а також роз- 
водили майже всіх основних свійських тварин і знали 
культурні злаки, зокрема ячмінь, який, мабуть, запозичи- 
ли у землеробських племен Правобережної України. 

Матеріальна культура дніпродонецьких племен від- 
значалася особливостями, що виявлялися в специфіч- 
них, характерних лише для цих племен типах знарядь 
праці та виробах з кераміки. Колективні могильники 
також були своєрідні. 

Дніпродонецькі племена застосовували зубчасті 
гарпуни і масивні рибальські кістяні гачки. Для осна- 
щення стріл і списів вони використовували різноманітні 
дрібні крем'яні вкладиші, зокрема трапеції (мікроліти). 
Основним знаряддям лервісних теслярів були крем'яні 
сокири і тесла, виготовлені з різних порід сланців. 

На більш ранніх поселеннях дніпродонецької куль- 
тури переважають  мисливсько-рибальські знаряддя, 
зокрема мікролітичні вироби, і навпаки, в пізньому нео- 
літі більшу роль відіграють інструменти для обробки де- 
рева. Виробничий інвентар на різних етапах розвитку 
суспільства змінювався відповідно до того, як посилю- 
валась роль землеробсько-скотарського господарства в 
житті первісних людей і занепадав такий спосіб добу- 
вання продуктів харчування, як мисливство та ри- 
бальство. 

Однією з основних відзнак дніпродонецької культу- 
ри є кераміка, яка за формою, технологією виготовлен- 
ня, елементами і мотивами орнаменту має мало спіль- 
ного з глиняним посудом сусідніх територій. Посуд, що 
виготовлявся тут, був товстостінний, частіше із значною 
рослинною домішкою в глині. Лише наприкінці епохи 
рослинну домішку первісні гончарі починають заміню- 
вати піском або товченим гранітом. З форм посуду відо- 
ма лише одна-- горщик з широкою шийкою. В кінці 
неоліту з'являються перші мисочки. 

На північніших територіях України посуд мав гостре 
дно. Лише в Надпоріжжі й на Черкащині пізньонеолі- 


х Уявлення про зовнішній вигляд неолітичної людини дають 
реконструкції, зроблені співробітниками лабораторії М. М. Гераси- 
мова-- Г. В. Лебединською і Т. В. Сурніною. 
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Сокири, ніж, вістря списа, булава, прикраси, трапе- 
ція, глиняний горщик і «човник» дніпродонецької 
культури: 

1, 8-7, 9-- Микільський могильник; 2, 8-- Бондариха; 
10-- Вовніги. 


тичні горщики вже виготовлялися з плоским дном. Ор- 
намент складався з горизонтальних, вертикальних або 
косих рядків, нанесених дрібнозубчастим гребінцем або 
кутом зламаної пластинки. Часто під вінцями наносився 
ряд або два глибоких циліндричних ямок. Зустрічаєть- 
ся орнамент з прокреслених ліній. Узор здебільшого по- 
кривав усю поверхню посуду, нерідко він заходив на- 
віть на дно горщика. 

В цілому пам'ятки дніпродонецької культури Украї- 
ни і Південної Білорусії дуже близькі між собою і за- 
лишені населенням одного типу. В межах Східної Єв- 
ропи це, між іншим, єдина група неолітичних племен, 
антропологічний субстрат якої міг відіграти певну роль 
в формуванні праслов'янської народності, якщо її за- 
родження дійсно слід шукати ще в період кам'яного 
віку. 

Стоянка біля села Бузьки. Однією з найбільш дослі- 
джених пам'яток дніпродонецької культури на Україні 
є стоянка, розкопана біля села Бузьки на Черкащині 
(1957--1958 рр.). 

Древні жителі цієї стоянки вибрали для свого посе- 
лення невелике піщане підвищення, що самотньо загу- 
билося серед неосяжних просторів заплави лівого бере- 
га Дніпра. Бугор, що у місцевого населення дістав на- 
зву Савіської могили, з трьох боків оточений рукавами 
невеликої притоки Дніпра -- ріки Ірклій. Під час розко- 
пок тут в нашаруваннях дюни на глибині 0,5--0,8 метра 
виявлено дві великі черепашкові купи і кілька від- 
критих вогнищ. У скупченнях черепашок і навколо вог- 
нищ зібрано близько 5000 знахідок старовини. Це пере- 
важно знаряддя праці з кременю 1 кістки (ножі, скребач- 
ки, вістря стріл, проколки, шила тощо), а також різні 
відходи їх виготовлення. На стоянці досить добре 
зберігся культурний шар. Зокрема, тут виявлено кілька 
скупчень кераміки, з яких склеєні цілі горшки -- гостро- 
донні і плоскодонні з багатою гребінцево-накольчастою 
або прокресленою орнаментацією. 

Стоянка мала невелику площу (понад 1000 квадрат- 
них метрів) і тому майже повністю розкопана. 

Велика кількість черепашок, щитків черепах, кісток 
птахів ії диких тварин, виявлених на стоянці, свідчить 
про мисливсько-збиральницький характер занять її жи- 
телів. Серед тварин переважають види, які водилися 
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в долині Дніпра: лось, благородний олень, козуля, бо- 
бер тощо. Частина знайдених черепашок обпалена, що 
свідчить про вживання молюсків у їжу. Серед фауні- 
стичних решток стоянки виявлено також кістки свій- 
ських тварин: биків, свиней і собак. 

Населення Бузьківської стоянки ховало покійників 
десь на стороні. Поблизу поселення виявлено лише од- 
но поховання. Похоронний обряд дніпродонецьких пле- 
мен добре вивчений у Надпоріжжі й Приазов'ї. 

Микільський могильник. Десь у середині ПІ тисячо- 
ліття до нашої ери над Ненаситецьким порогом, на ви- 
сокому березі була споруджена неолітичною людиною 
колективна могила. Вона являла собою велику перекри- 
ту зверху яму, квадратну в плані, площею 10--19 квад- 
ратних метрів, до якої йшов вузький хід. В цій ямі хо- 
вали померлих членів роду. Кожного з небіжчиків при- 
сипали порошком червоної вохри, яку на могильник 
приносили іноді в глиняному посуді (розбивши, його 
залишали тут же). Грудки вохри розтирали на порошок 
поблизу усипальниці в кам'яних ступках. 

Часто для того, щоб поховати нового покійника, ске- 
лети похованих тут раніше руйнували і перемішували 
з засипкою, вміст ями разом з поламаними кістками ви- 
гортали і прикопували десь поблизу. Одна з таких при- 
сипок містила рештки 14 поховань, друга -- близько 10. 
В самій поховальній ямі виявлено 15 поховань, з яких 
лише верхні чотири не були поруйновані. По мерцях 
справляли тризну на площі могильника, про що свід- 
чать знахідки кісток тварин-- залишків їжі, а також 
значна кількість великих кгоршків для приготування 
страв. 

Микільський могильник відбиває той етап у розвит- 
ку дніпродонецької культури, коли у людей виникає 
обряд супроводжувати небіжчиків поховальним інвен- 
тарем. Крім прикрас, виготовлених із каменю, черепа- 
шок і міді, тут виявлено знаряддя праці і зброю: ножі, 
скребачки, вістря списів із кременю. В одному з поховань 
знайдено булаву чудової роботи, виготовлену із змійо- 
вика, а в засипці-- невелику підвіску, зроблену з зо- 
лотої пластинки. 

Микільський некрополь і аналогічний йому Маріу- 
польський могильник мають важливе значення для ви- 
вчення культури неолітичної людини, що жила на тери- 
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торії України, а також свідчать про широкі міжплемін- 
ні зв'язки в добу неоліту. 


Племена лісових мисливців і рибалок 
з ямково-гребінцевою керамікою 


Племена лісових мисливців і рибалок, які прожива- 
ли в басейнах рік Десни і Сейму та в верхів'ях Ворск- 
ли, Псла, Сули і Сіверського Дінця, також широко ві- 
домі в Волго-Окському басейні (ляловська, бєлєвська, 
рязанська культури). Звідси, мабуть, вони  проник- 
ли на територію України десь на початку ПІ тисячо- 
ліття до нашої ери і перебували тут до початку ЇЇ тисячо- 
ліття до нашої ери. 

Перші поселення лісових мисливців з характерною 
для них ямково-гребінцевою керамікою на Україні були 
розкопані В. О. Городцовим у долині Сіверського Дін- 
ця ще на початку ХХ століття. Згодом такі ж пам'ятки 
були відкриті на Полтавщині і Чернігівщині. З числа 
добре обстежених стоянок цього типу на Україні слід 
назвати Скуносово і Долинське на Сеймі та Комсо- 
мольське у верхів'ях Сіверського Дінця, а також стоян- 
ки в гирлі Єсмані, Погорілівку і Мис Очкінський на 
Десні. На поверхні цих стоянок, часто зруйнованих роз- 
ливами, при їх шурфуванні виявлено велику кількість 
різноманітних знахідок. На поселенні Мис Очкінський 
були проведені стаціонарні розкопки. 

Що ж являли собою племена лісових мисливців іри- 
балок? Вони оселялися безпосередньо біля русел рік, 
на ледве помітних підвищеннях місцевості, в заплавах. 

Основним заняттям населення було полювання, ри- 
бальство і збиральництво. Кістки свійських тварин на 
поселеннях ямково-гребінцевої кераміки поки що не 
виявлені. Об'єктами загонного полювання здебільшого 
були лось і благородний олень. У списку диких тварин, 
забитих мисливцями неолітичної доби  Погорілівської 
стоянки на Десні, значаться ще кабан, ведмідь, зубр, 
тур і бобер. 

Саме на території, де жили лісові племена, носії ям- 
ково-гребінцевої кераміки, були найкращі умови для 
лову риби такими стародавніми способами, як заколи, 
верші та «морди». 

Крем'яні і кістяні знаряддя, знайдені під час роз- 
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копок на стоянках лісових мисливців і рибалок, зага- 
лом відрізняються від виробів інших культур, що існу- 
вали в неолітичну епоху на території України. Дрібні 
мікролітичні вкладиші тут майже невідомі. Мисливці 


Вістря списа, ніж, глиняний посуд, стріла з кістки і сокира лісових 
мисливців: 
1, 4-- Погорілівка; 2, 5 -- Скуносово; 8-- Долинське. 


цієї культури застосовували лише поперечнолезові стрі- 
ли з трапецієвидним вістрям, які, однак, за технікою 
виготовлення і формою зовсім відмінні від мікролітів 
більш південних територій. Лише на Десні і Сеймі, тоб- 
то в районі мешкання лісових племен, виявлені кістяні 
вістря біконічної форми. Із теслярських інструментів, 
знайдених при розкопках поселень лісових мисливців 
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і рибалок, слід згадати досить своєрідні сокири з жо- 
лобчастим лезом, які також невідомі племенам сусідніх 
культур України. 

Кераміка розглядуваної культури прикрашена ямко- 
вим і гребінцевим орнаментом. Із форм посуду тут ві- 
домий лише гостро- або округлодонний горщик, вся по- 
верхня якого вкрита узором. 

Стоянка Мис ШОчкінський. Розкопки, проведені в 
1947 р. І. Г. Розенфельдт на стоянці Мис Очкінський 
біля села Очкіна на Десні, дають досить повне уявлен- 
ня про кераміку і склад виробничого інвентаря культу- 
ри ямково-гребінцевої кераміки. "Стоянка досліджена 
на площі близько 200 квадратних метрів. В культурно- 
му шарі зібрано велику кількість знарядь праці з кре- 
меню і кварциту (серед них 15 сокир, понад 100 скреба- 
чок різної форми, багато ножів, в тому числі зігнутої 
серповидної форми, а також клини, долота, вістря спи- 
сів і стріл, свердла, проколки тощо). Тут також виявле- 
ні масивні сокири для пробивання ополонок. Всі зна- 
ряддя праці виготовлялися на стоянці, про що свідчить 
знахідка відбійників, за допомогою яких формували ви- 
роби, а також маси крем'яних відщепів (понад 6000). 
Крім великої кількості дрібних уламків глиняного 
посуду, прикрашеного ямками і гребінцем, тут виявлено 
фрагменти одного горшка, форму якого до деякої міри 
вдалося реконструювати. Він мав трохи сплющене дно, 
вінця його були прикрашені гребінцевим зигзагом у ви- 
гляді рядів «качечок», що пливуть одна за одною. 

Стоянка Мис Очкінський цікава і в тому відношенні, 
що на її території після того, як вона була залишена. 
племенами доби неоліту, побували люди епохи бронзи. 
Останні, проте, використали це місце з іншою метою: 
вони поховали тут одного свого небіжчика, поклавши в 
могилу разом з ним чотири горщики. 

На жаль, ні могильників, ні навіть окремих поховань 
людей культури ямково-гребінцевої кераміки на Украї- 
ні поки що не виявлено. На лідставі вивчення антропо- 
логічних матеріалів, які відомі з більш північних тери- 
торій Східної Європи, вчені роблять припущення, що 
носії цієї культури належали до типу північних європео- 
їдів з деякими монголоїдними домішками. Це були 
низькорослі широколиці люди з округлою формою че- 
репа. Вважають, що люди культури ямково-гребінцевої 
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кераміки були тим етнічним субстратом, на основі яко- 
то пізніше склалися угро-фінські народності. 


Сурські племена 


Сурські племена проживали в басейнах рік степового 
півдня України. Вони виявлені, зокрема, в районі Над- 
поріжжя, головним чином, на островах Сурському, Шу- 
ляєвому, Виноградному, Стрільчій скелі тощо, а також 
в долині ріки Молочної. Пам'ятки з керамікою, близь- 
кою до сурської, відомі також в Криму (Кая-Араси, 
Таш-Дїр, Заміль-Коба). На північ від міста Дніпропет- 
ровська у лісостепове Подніпров'я, зайняте дніпродоне- 
цькими племенами, люди сурської культури не проника- 
ли, очевидно, зовсім. На цій території невідомо жодної 
сурської стоянки. 

Вперше матеріали сурської культури були виявлені 
під час робіт Дніпрогесівської експедиції. Але остаточ- 
не уявлення про пам'ятки цього типу як про окрему 
культуру склалося лише після розкопок В. М. Дани- 
ленка на острові Сурському в 1946 р. 

Сурські племена займалися рибальством, але вони 
вже знали і свійських тварин (бика, свиню, собаку). 
Виробничий інвентар цих людей досить своєрідний: шлі- 
фовані сокири-тесла, землекопальні знаряддя у вигляді 
дисків із граніто-гнейсових плиток, різні крем'яні зна- 
ряддя, а також кістяні вироби. Розкопані кістяні зна- 
ряддя, що належать до сурської культури, численнії 
різноманітні. За формою вони відрізняються від відпо- 
відних виробів інших культур (наконечники стріл, на- 
приклад, видовженої форми, рибальські гачки дуже 
тонкої роботи з добре вираженою борідкою, голки з 
вушком тощо). 

Глиняний посуд, виготовлений людиною  сурської 
культури, мав гостре дно. Поверхня його була добре 
загладженою, часто лощеною. Орнамент складався з 
прокреслених прямих ліній, неглибоких ямок й відтисків 
так званого «крокуючого» штампа. Тут ми не знаходимо 
ні гребінцевого, ні скорописно-накольчастого орнаменту, 
властивого кераміці дніпродонецьких племен. 

На відміну від інших племен, людина сурської куль- 
тури досить часто користувалася посудом, виготовленим 
із м'яких порід сланцю, який мав форму невеликих 
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Вироби з кістки (вістря, рибальські гачки, голка), 
крем'яний ножик, сокира і посудина з каменя 
5 сурської культури: 
1-7 -- Сурський острів; 8 - Таврія. 


округловидовжених ночов і, очевидно, в побуті мав при- 
значення жаровні. Деякі форми кам'яного посуду, як 
і глиняного, мали гостре дно. 

Матеріальна культура сурських племен найкраще до- 
сліджена під час розкопок поселення на острові Сур- 
ському поблизу села Волоського на Дніпропетровшині. 
Розкопки стоянки на острові Шуляєвому в Надпоріж- 
жі, де також виявлено житлову заглибину, в значній мі- 
рі доповнюють дані про сурську культуру. 

На жаль, поховання людей цієї культури поки що не 
виявлені; так само досі ще невідомий і антропологічний 
тип її носіїв. 

В Надпоріжжі сурська культура існувала в ГУ тися- 
чолітті до нашої ери, а в першій половині ПІ тисячо- 
ліття вона змінюється тут пам'ятками дніпродонецько- 
го типу. 


Південнобузькі племена 


В лісостеповому Правобережжі, зокрема в басейні 
ріки Південний Буг, в неолітичний час жили люди із 
своєрідною землеробською культурою, що дістала назву 
південнобузької. Пам'ятки цієї культури, виявлені 30- 
всім недавно, зараз вивчаються В. М. Даниленком. Всьо- 
го тут відомо кілька десятків поселень: Мельнична Кру- 
ча, Сокольці, Скибинці (Базьків острів), Самчинні, 
Саврань, Миколина Брояка тощо. 

Люди цієї культури жили на низьких терасах ріки, 
де обробляли родючі ділянки землі. Під час розкопок 
південнобузьких поселень знаходять велику кількість 
рогових мотик. Ці знаряддя, що виготовлялися з рога 
благородного оленя, мали гостре скошене лезо і круг- 
лий отвір для рукоятки. Крім таких мотик, що трохи 
нагадують сучасне кайло, для розпушування грунту ви- 
користовували невеликі лопатки, виготовлені із трубча- 
стих кісток крупних тварин. Племена південнобузької 
культури розмелювали зерна на зернотерках. 

Особливо цікавою виявилася бузька кераміка, яку 
виготовляли з глини з домішкою товчених мушлів або 
дрібних органічних решток (полови). Вона включала 
гостро- і плоскодонні форми. В побуті використовували 
два типи посуду: високі, широковідкриті горщики і ми- 
ски. Останні мали добре лощіння. Орнаментація горшків, 
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що була досить складною і своєрідною, різко відрізня- 
лася від орнаменту дніпродонецької і сурської культур. 


4 
Вт» ПА 


Скребачка, трапеція, рибальський гачок, рогова мотика 
і глиняний посуд південнобузької культури: 
1-2-- Миколина Брояка; 3, 5, 6 - Базьків острів; 4-- Сокольці. 


На Бузі в системі узору домінують прокреслені криво- 
лінійні фігури, меандр, овал, тобто мотиви, які не вла- 
стиві культурам Дніпра. На Південому Бузі зовсім від- 
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сутній накольчастий орнамент і рідко вживався гребін- 
цевий штамп. 

В цілому криволінійно-меандровий орнамент півден- 
нобузької кераміки вказує на тісну культурну спорідне- 
ність південнобузьких племен з населенням Пруту, Дні- 
стра і Нижнього Дунаю. Одночасно кераміка півден- 
нобузької культури має близькі аналогії серед матеріа- 
лів землеробської культури кріш в Румунії. 

Південнобузька культура України відіграла, мабуть, 
певну роль у складенні відомої трипільської культури 
епохи міді. 

Поселення біля міста Саврані. Найбільш цільний 
комплекс матеріальної культури пізньонеолітичного ча- 
суна Південному Бузі виявлений під час розкопок посе- 
лення біля міста Саврані Одеської області. Воно знахо- 
дилося на краю надзаплавної тераси правого берега рі- 
ки. Тут під гумусним покривом суглинку на глибині 
близько 1,2 метра розкопано залишки наземного житла 
площею понад 20 квадратних метрів. Покрівля і стіни 
споруди спиралися на чотири стовпи, що були вкопані 
в землю і для міцності обкладені камінням. В одному 
з кутків житла містилося відкрите вогнище, біля якого 
знайдені залишки глиняного посуду. На цьому ж місці 
розкопано три кістяні наконечники мотик. Трохи осто- 
ронь виявлена зернотерка. Характерно, що всі ці зна- 
ряддя, а також скребачки, ножики, нуклеуси, трапеції, 
як і відходи харчування (кістки благородного оленя, 
мушлі), зібрані лише на площі житла. Вони майже зо- 
всім відсутні за його межами, Поселення біля міста Сав- 
рані свідчить про осілий спосіб життя пізньонеолітич- 
них племен Побужжя. 

Поховань людей неолітичного часу на Південному 
Бузі поки що не виявлено. 


Дунайські племена 


Дунайські племена займали на Україні порівняно 
невеликі території. Пам'ятки їх культури виявлені, голов- 
ним чином, в басейні Верхнього Дністра. Поселення і 
могильники «дунайців», однак, значно більше відомі 
в середній Європі, де вони розповсюджувалися по зоні 
широколистяних лісів і родючих грунтів від західних об- 
ластей УРСР через Польщу, Чехословаччину, Німенччи- 


44 


ну до берегів Рейну. На цих територіях дунайські пле- 
мена проживали до ЇЇ тисячоліття до нашої ери. Але 
в межах України розвиток їх культури, очевидно, був 
перерваний появою трипільських племен в середині ІІ 
тисячоліття до нашої ери. 

Культура дунайських племен носила примітивний 
землеробський характер. Для обробітку землі викори- 
стовувались кам'яні і кістяні мотики. Люди дунайської 
культури вирощували переважно ячмінь і пшеницю. 
Урожай знімали примітивними серпами, які мали ви- 
гляд звичайної крем'яної пластини, вправленої під ку- 
том у дерев'яну ручку. 

Поряд із землеробством дунайські племена займали- 
ся розведенням великої рогатої худоби, свиней, кіз, 
можливо, овець. Мисливство і рибальство тут відіграва- 
ло другорядну роль. Вістря стріл і рибальські гачки на 
поселеннях «дунайців» зустрічаються лише в поодино- 
ких екземплярах. 

Серед знарядь для обробки дерева основну роль ві- 
дігравали шліфовані тесла з каменю. Цими знаряддями, 
як і кам'яними теслами з Надпоріжжя, первісна людина 
обробляла деревину, мабуть, лише з застосуванням 
вогню. 

Із крем'яних знарядь у цих племен відомі лише но- 
жі, скребачки тощо. 

Дунайські племена за складом виробничого інвента- 
ря і культури були зовсім відмінні від решти людей не- 
олітичної доби, що проживали на території України. 
Різниця особливо помітна при порівнянні матеріальної 
культури «дунайців» з матеріалами культур дніпродо- 
нецької і ямково-гребінцевої кераміки. Це в значній мі- 
рі стосується глиняного посуду, технологія виготовлен- 
ня якого у дунайських племен стояла на значно вищому 
рівні. 

Насамперед треба вказати на наявність тут значної 
кількості форм глиняного посуду, а саме: чашок, горш- 
ків з високою розширеною шийкою, кубків тощо. Посуд, 
який майже завжди мав плоске дно, загалом поділявся 
на грубий, товстостінний - - «кухонний» -- і більш дос- 
коналий, тонкостінний -- «столовий». Останній, що виго- 
товлявся з добре відмуленої глини, був згладженим і 
часто лощеним. Кухонні горщики здебільшого слабо при- 
крашені. Зрідка лише зустрічався орнамент у вигляді 
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окремих ямок або шишечок: Столовий посуд, навпаки, 
здебільшого багато орнаментований лінійно-стрічковим 
узором, який включає зигзаги, меандри та інші складні 


Рогова мотика, глиняний посуд і сокира з поселення 
Незвисько дунайської культури. 


фігури. На кераміці Подністров'я часто зустрічаєть- 
ся «нотний орнамент», що дістав свою назву від корот- 
ких рисочок, нанесених поперек основних ліній орна- 
менту. 

Розкопки в селі Незвисько. Розкопки, проведені не- 
щодавно К. К. Черниш біля села Незвисько Станіслав- 
ської області, дають нам уявлення про поселення ду- 
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найських племен та їх культуру. Тут в нашаруваннях 
невисокої тераси Дністра на глибині понад 2 метри ви- 
явлені залишки житла. В земляній долівці збереглися 
сліди від стовпів, які лідтримували покрівлю. В житлі 
розчищено кілька вогнищ з невеликими, викладеними з. 
вальків глини, площадками біля них. На одній з таких 
площадок знайдено зернотерку і кілька посудин, навко- 
ло інших - - різноманітні знаряддя праці. Поблизу вог- 
нищ розчищені також уламки глиняного посуду. Саме: 
біля вогнищ на глиняних площадках, що використовува- 
лися як примітивні столики, первісна людина виконува- 
ла основні хатньо-господарські роботи: розмелювала 
зерно на борошно, готувала їжу, лагодила знаряддя 
праці тощо. Біля житла знайдено мотику, крем'яний 
сертиннрии. 

Цікаво, що, після того як стоянка була залишена Ї 
вже встигла затягтися наносами грунту, на цьому жса- 
мому місці в епоху міді деякий час жили люди трипіль- 
ської культури. Їх житла в нашаруваннях грунту заля- 
гали трохи вище культурного шару дунайських племен. 

Поблизу житла людини дунайської культури виявле- 
но одно поховання з слідами неповного трупоспалення. 
Тут у неглибокій ямці розчищено залишки людського 
обвугленого скелета, біля якого знаходилося понад 10! 
глиняних посудин. Крім того, разом з небіжчиком в мо- 
гилу було покладене долото-тесло і дрібні вироби з кре- 
меню. 

Дунайські племена спалювали покійників, проте, по- 
рівняно рідко. Частіше вони ховали Їх в окремих неве- 
ликих ямах, іноді у позі «сплячої людини», тобто у зі- 
гнутому стані на правому чи лівому боці. У «дунайців» 
існував обряд-- супроводжувати покійників у «потой- 
бічний світ» посудом з їжею і питвом, а також похо- 
вальним інвентарем, про що свідчать знахідки, виявлені 
під час розкопок. 

Отже, племена дунайської культури мали специфіч- 
ну, властиву лише їм кераміку, свою оригінальну форму 
знарядь праці (сокири-тесла), їх поховальний ритуал не 
має нічого спільного з віруваннями корінного населення 
України того часу. «Дунайці», безперечно, належали до 
іншої етнічної спільності, ніж населення Подніпров'я. 
За антропологічними ознаками носії дунайської культу- 
ри відносяться до середземноморської раси. Це були 
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люди середнього зросту, вузьколиці, довгоголові. У 
культурному розвитку вони значно випередили не лише 
неолітичну людину середнього Подніпров'я, а й земле- 
робські племена Південного Бугу. 


МИСТЕЦТВО І ВІРУВАННЯ 


Під час розкопок на території України одержано 
значну кількість матеріалів, що проливають деяке світ- 
ло на духовну культуру людини неолітичної епохи, 
зокрема на її образотворче мистецтво, вірування, похо- 
вальний обряд тощо. 

Уже орнаментація кераміки, досить складна і різно- 
манітна щодо узорів у різних племен України, свідчить 
про досить високі здібності і естетичні смаки цих людей. 
Деякі мотиви орнаменту дніпродонецької, дунайської 
і південнобузької культур вражають нас продуманістю 
своєї композиції і досконалістю виконання. Узори, що 
прикрашали посуд доби неоліту, є високохудожніми 
творами древнього прикладного мистецтва. 

У неолітичну епоху на Україні існували два основні 
стилі орнаментів, які умовно можна назвати прямолі- 
нійно-геометричним і меандровим. В основі першого з 
них, властивого кераміці культур Подніпров'я і Лівобе- 
режжя України -- дніпродонецької, сурської і культури 
лісових мисливців, - лежать прямолінійні композиції, 
виконані переважно за допомогою різноманітних штам- 
пів (гребінця, палички, пластинки тощо). Для другого 
орнаментального стилю, поширеного в кераміці право- 
бережних культур - - південнобузької та  дунайської, - 
характерне переважання прокреслених зигзагів і кри- 
волінійних фігур, таких як меандр, спіраль, круг тощо. 

Слід відзначити, що узорами прикрашалася не лише 
кераміка. Людина сурської культури любила прикра- 
шати різним орнаментом свої знаряддя. Елементи 
орнаменту знаходимо на згадуваних вище човниках, на 
поверхні яких іноді вирізалися різноманітні значки (хре- 
стики, зигзаги), що, можливо, мали якийсь зміст. Най- 
кращий зразок такого зображення є на човнику, знай- 
деному на Дніпрі поблизу Києва. Лицьова сторона його 
поділена на чотири рівні частини, з яких одна залиша- 
ється чистою, а три покриті прямими, кривими або пун- 
ктирними лініями. 
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Кам'яна Могила 


Справжнім шедевром образотворчого мистецтва нео- 
літичної доби на Україні є зображення в гротах так 
званої Кам'яної Могили біля міста Мелітополя. Петро- 
гліфи Кам'яної Могили - - явище в первісній історії Ук- 
раїни, варте докладнішого розгляду. 

Мальовничий горб Кам'яної Могили, що велетен- 
ською громадою височить серед неосяжних просторів 
Приазовських степів, здавна привертав до себе увагу 
людини. Ще на початку раннього неоліту, тобто понад 
7000--6000 років тому, Кам'яну Могилу відвідували 
первісні мисливці і рибалки. Гроти й навіси Кам'яної 
Могили ховають також сліди перебування тут і скота- 
рів епохи бронзи. 

В гротах Могили, а також на великих плитах піско- 
вика археологи виявили та вивчили унікальні зразки 
образотворчого мистецтва первісної людини. Тут зафік- 
совано тисячі найрізноманітніших вирізаних на камені 
фігур і знаків. Серед них зображення людини, тварин, 
риб, фігур, що мають вигляд рибальських сіток і ого- 
рож, геометричні композиції трикутників, ромбів, кру- 
гів, численні знаки, які символізують сонце, промінь, 
воду тощо. 

Всі ці зображення й малюнки розпадаються на 50-- 
60 окремих композиційних груп; найбільша з них за- 
фіксована в так званому «гроті мамонта». На стелі 
цього грота привертають до себе увагу перш за все фі- 
гури чотирьох биків. Дикі тварини створили оборонне 
коло і насторожено завмерли, підвівши увінчані рога- 
ми голови. Трохи збоку-- три олені, які йдуть один за 
одним. Серед них самці й самки. Колись перед групою 
оленів була ще одна фігура, значно більша за розміра- 
ми, ніж всі інші, в якій перші дослідники Кам'яної Мо- 
гили вбачали мамонта (звідси виникла Й назва всього 
грота). Порівняно недавно стеля розкололася і части- 
на її з зображенням «мамонта» впала на дно грота. 

Різними малюнками вкриті також похилі скелі гро- 
та. Одна стінка печери, зокрема, являє собою суцільний 
килим лінійно-геометричних композицій. 

Всього в «гроті мамонта» налічується до 15 окремих 
фігур тварин, причому всі зображення і знаки мають 
сліди червоної фарби. Ще й тепер фігури коней мають 
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червонуватий або малиновий колір. На деяких плитах 
пофарбовані не лише фігури, а й увесь фон скелі. Ко- 
лись, мабуть, червоною фарбою були вкриті всі стіни 
і стеля. Це повинно було надавати суворій картині гро- 
та святкової урочистості. Коли в 1938 р. під час дослі- 
дження грота його середину освітили за допомогою си- 


Зображення в «гроті мамонта» (бики, що створили обо- 
ронне коло). 


стеми дзеркал, весь він несподівано спалахнув яскраво- 
червоним кольором. 

В гротах Кам'яної Могили, де виявлено високоху- 
дожні зразки пам'яток образотворчого мистецтва, не- 
має, проте, жодного сліду перебування людини. Крім 
нечисленних крем'яних відщепів, тут не виявлено ніяких 
виробничо-побутових речей, характерних для стародав- 
ніх стоянок. Родові групи, святилищем яких була Ка- 
м'яна Могила, проживали в її околицях, на берегах 
ріки Молочної. Саме тут розвідками археологів виявле- 
но цілий ряд поселень неолітичного часу і епохи бронзи. 

Можливо, що гроти Кам'яної Могили як місце обря- 
дів не були доступні для всіх рядових членів первісної 
громади. Сюди на мовчазну гору підіймалися лише ро- 
дові шамани лля здійснення таїнств мисливської магії. 
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Одна з мальовничих картин «гроту мамонта» живо пе- 
редає таку сцену: шаман з піднятими догори руками, 
оточений різноманітними ловецькими пристроями і «вов- 
чими ямами», заклинає дикого звіра. Один із вовків, оче- 
видно «вражений» силою 
цих заклинань, уже лежить 
у «вовчій ямі». 

Невідомо, які ще сце- 
ни  войовничо-мисливського 
культу розгорталися під 
склепінням грота, освітлено- 
го сяйвом вогню. Однак май- 
же всі фігури тварин: і бики, 
які, ми вважаємо, не ви- 
падково стоять в оборонній 
позі, і олені, і особливо 
«мамонт»,-- «поранені» го- 
стрим знаряддям. В їх тілах 
або безпосередньо біля них 
на камені помітні ямки, де 
«стирчать» списи або стріли. 
Картини зображали симво- 
лічне «вбивання» диких тва- 
рин, яке завжди передувало 
реальному трудовому про- 
цесу, про що свідчать чис- 
ленні етнографічні дані. 

У гроті після вдалого по- і 
лювання здійснювався акт Зображення в єгроті ма- 
жертвоприношення всесиль- зано З за 
ним духам і покровителям 
мисливства, які сприяли успіху. Очевидно, саме про це 
свідчать чашеподібні заглибини, штучно виготовлені на 
відполірованій поверхні одного із каменів біля входу в 
«грот мамонта». 

Зображення у гротах Кам'яної Могили значно допов- 
рюють і розширюють уявлення археологів про характер 
трудової діяльності первісних людей, про способи і за- 
соби їх мисливсько-ловецьких занять. Господарська ді- 
яльність неолітичної людини розкривається в художній 
творчості з такою повнотою, якої не вдається досягти 
при вивченні цілого ряду стоянок кам'яного віку та епо- 
хи бронзи. 
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Значення Кам'яної Могили важко переоцінити. Як 
історичне джерело ця пам'ятка може бути поставлена 
в ряд лише з всесвітньовідомими карельськими петро- 
гліфами, сибірськими тписанцями тощо. Відкриття па- 
м'яток первісної творчості в гротах Кам'яної Могили-- 
видатне досягнення радянських археологів. 


з 


Поховання 


Похоронний ритуал людини неолітичної доби від- 
значався складністю. У різних племен (існував свій 
обряд. 
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ТР УА МИХ І 


р ПРА 


ЧИМ 
Померлих хоронили в родових могильниках. 


Люди дніпродонецької культури ховали покійників 
на спині у колективних усипальницях. Мерців, очевидно, 
боялися, бо Їх зв'язували або ж сповивали. Скелети 
засипали червоною вохрою, яка символізувала вогонь, 
тепло, домашнє вогнище. Під час розкопок у похован- 
нях часто зустрічаються прикраси, виготовлені з зубів 
риб і тварин, з черепашок, а також крем'яні і кістяні 
знаряддя праці. В деяких з цих некрополів, як, наприк- 
лад, у відомому Маріупольському могильнику, виявлено 
сотні знарядь праці і прикрас. В більш ранній час по- 
кійників ховали в окремих овальних ямах у кілька «по- 
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верхів». Пізніше виникають колективні усипальниці, 
які мали вигляд великих прямокутних ям, повністю за- 
сипаних червоною глиною і наповнених великою кіль- 
кістю цілих і зруйнованих скелетів. Над такими уси- 
пальницями зверху, очевидно, споруджували навісиабо 
курені. 

У «дунайців» типи могильників і похоронний ритуал 
були зовсім іншими. Тут існував обряд індивідуальних 
похорон, тобто небіжчиків ховали в окремих ямах, на 
боці, у зігнутому стані; іноді покійників спалювали. 
У дунайських племен існувала віра в загробне життя, 
про що свідчить наявність у похованнях глиняного по- 
суду, який, очевидно, наповнювався стравою. Людина 
дунайської культури вірила в «потойбічне» життя душі. 
Пе міркування підтверджується таким прикладом: по- 
суд зі стравою ставили покійнику і тоді, коли тіло його 
спалювали. 


СТОРІНКА ІСТОРІЇ 


В наш час дуже важко відповісти на питання, якою 
була густота населення в неолітичну добу на Україні. 
Як свідчать етнографічні дані, кількість людей з примі- 
тивними формами господарства, що припадає на 1 квад- 
ратний кілометр території, залежить від місцевості, 
наявності харчових ресурсів і роду занять населення. 
Наприклад, територія племені одного з засушливих ра- 
йонів Австралії в 12 разів більша за територію племені 
родючих місцевостей. Крім того, землеробські племена 
звичайно оселялися значно густіше, ніж мисливці чи 
рибалки. Родові групи неолітичних племен північних 
територій України, життя яких було тісно зв'язане з 
рибними багатствами річок і мисливськими угіддями, 
були розкидані в басейнах рік порівняно рідко. Густо- 
та населення в цих районах, мабуть, не перевищувала 
кількох чоловік на 1 квадратний кілометр. В Надпоріж- 
жі, де були досить сприятливі умови для рибальства і 
населення вже знало свійських тварин, поселення, на- 
впаки, були розміщені дуже густо. Наявність постійних 
жител у племен дунайської культури свідчить про знач- 
ну осілість цього населення, яке, оволодівши примітив- 
ним землеробством і скотарством, подовгу залишалося 
на одному місці. Більш-менш осілий спосіб життя вело. 
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також населення ШНадпоріжжя і долини Південного 
Бугу. 

Територію України в неолітичну епоху заселяли різ- 
ні щодо культурної і етнічної приналежності племена. 

той час тут існували два культурно-господарські ра- 
йони: лівобережно-поліський, в основному рибальсько- 
скотарський, і правобережний - - загалом землеробський. 
Перший з них охоплював територію, де проживали дні- 
продонецькі племена і населення культури ямково-гре- 
бінцевої кераміки, а другий був зв'язаний з південно- 
бузькими і дунайськими племенами. Сурська культура 
за характером інвентаря і типом господарства займає 
до деякої міри проміжне положення між названими ви- 
ще культурно-господарськими районами України. Кера- 
міка її більш тяжіла до правобережних культур, а в 
системі господарства явно переважало рибальство і 
скотарство. Землеробство тут, мабуть, зовсім ще не бу- 
ло відоме. 

Населення України в епоху неоліту належало зага- 
лом до великої європеоїдної раси, що включала кілька 
основних антропологічних типів. 

Правобережжя -- це світ землеробських  середзем- 
номорських етнічних спільностей, в той час як в долині 
Дніпра, на Лівобережжі і в Поліссі проживали мислив- 
сько-рибальсько-скотарські племена більш північних єв- 
ропеоїдів. В культурному розвитку населення Правобе- 
режжя дещо випередило своїх північно-східних сусідів. 

Всі відомі нам основні історичні події в неолітичну 
добу на Україні розгорталися, в основному, в зоні сти- 
ку названих вище культурно-господарських районів. 

Починаючи з мезолітичного часу лісостепова части- 
на середнього Подніпров'я була заселена племенами, 
у яких в У--ІМ тисячолітті до нашої ери складається 
дніпродонецька культура. Ще в добу мезоліту ці племе- 
на почали проникати в степову частину України, де зі- 
ткнулися спочатку з населенням мезолітичної епохи, а 
пізніше з носіями сурської культури. Відносини між 
місцевим населенням і прийшлими племенами були, 
очевидно, досить ворожими і нерідко мали характер 
збройних сутичок. Про це яскраво свідчать вістря стріл 
і списів, виявлені в кістках людей, похованих у Василів- 
ському і Волоському мезолітичних могильниках Надпо- 
ріжжя. Не випадково також, що майже всі поселення 
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сурської культури в Надпоріжжі розміщувалися на 
островах або окремих скелястих останцях в руслі Дніп- 
ра, досить зручних для захисту від нападу ворогів. 
Міжплемінна боротьба тривала досить довгий час 
і закінчилася повною перемогою прийшлих племен. 
Більшість сурського населення в першій половині ПІ ти- 
сячоліття до нашої ери була повністю витіснена з Над- 
поріжжя |і частково асимільована. Місця  сурських 
стоянок, як наприклад на острові Вовчку, на Стрільчій 
скелі, пізніше заселяються родовими групами дніпродо- 
нецької культури. 

В ІМ і на початку ПІ тисячоліть до нашої ери дніп- 
родонецькі племена просунулися на південь і розсели- 
лися на великих просторах України. Саме цим, можли- 
во, слід пояснити появу гребінцевої орнаментації у пів- 
деннобузьких племен, які також були дещо відтіснені 
на південь. Культура південнобузьких племен, зазнавши 
сильного впливу з боку своїх північно-східних сусідів, 
так і не змогла до кінця епохи відновити свого яскраво 
вираженого землеробського характеру. Дніпродонецькі 
племена, які жили на лівому березі Дніпра, просунули- 
ся до берегів Азовського моря, про що свідчить зали- 
шена | ними 0 пам'ятка-- Маріупольський могильник. 
Розквіт дніпродонецької культури доби неоліту припа- 
дає на кінець ГУ і початок ПІ тисячоліття до нашої ери. 
Після цього вплив її на сусідні культури помітно змен- 
шується, а згодом під натиском більш сильних племен 
значно скорочується і територія поширення дніпродоне- 
цького населення. 

Ще на початку ПІ тисячоліття до нашої ери на пів- 
нічному сході України з'являються з Волго-Окського 
басейну племена лісових мисливців і рибалок з культу- 
рою ямково-гребінцевої кераміки, що почали в цей час 
розселятися в долинах Десни, Сейму, у верхів'ях Сівер- 
ського Дінця, Ворекли, Псла, Сули. Прийшлі племена 
частково витіснили дніпродонецьке населення і спусти- 
лися до південної межі лівобережного Лісостепу. На ос- 
нові культури ямково-гребінцевої кераміки, що існувала 
в цьому районі до початку ЇЇ тисячоліття до нашої ери, 
згодом склалися місцеві культури епохи бронзи. 

Наприкінці ГУ і на початку ПІ тисячоліття до нашої 
ери в долині Дністра розселюються племена дунайської 
культури, що прийшли з Подунав'я і Центральної Єв- 
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ропи в обхід Карпат. Про прямі стосунки «дунайців» з 
людьми дніпродонецької культури ми майже не маємо 
даних. Але відомо, що дунайські племена проникали в 
долину ріки Прип'яті, зайняту людьми дніпродонецької 
культури. 

Просуваючись униз по Дністру, дунайські племена 
стикалися також з людьми Трипілля, які змінили десь 
незадовго перед цим південнобузьку неолітичну куль- 
туру в лісостеповому Правобережжі. 

Хоч люди дунайської і трипільської землеробських 
культур мали спільне середземноморське походження, 
відносини між ними були, очевидно, ворожі. Про це 
свідчать укріплені поселення, які виникали саме в цей 
час у трипільців. В середині ПІ тисячоліття до нашої ери 
дунайські племена були відтіснені з долин Дністра далі 
на північні та північно-західні території. 

На середньому етапі свого розвитку трипільська 
культура поширилася за межі Дністра і Південного Бу- 
гу далеко на північний схід і досягла берегів Дніпра в 
районі Канева і Києва. При цьому трипільські племена 
врізалися своєрідним клином в землі людей дніпродоне- 
цької культури, які все ще заселяли долину Дніпра і 
Прип'ятьський басейн. 

Трипільці частково відтіснили населення дніпродо- 
нецької культури на північ і схід, в Полісся і на Ліво- 
бережжя України. Трипільська культура існувала на 
Україні до початку І тисячоліття до нашої ери. 

Не зовсім сприятливі умови склалися в цей час для 
племен дніпродонецької культури і в степовому Лівобе- 
режжі України, де в середині ПІ тисячоліття до нашої 
ери з'являються племена степових скотарів епохи міді 
з так званою середньостогівською культурою. Останні, 
що прийшли на Україну, очевидно, із східних степових 
просторів, відтіснили дніпродонецькі племена із степо- 
вого Лівобережжя і зайняли долину Дніпра, зокрема 
Надпоріжжя. Їх поселення виникли на території серед- 
ньої течії Сіверського Дінця і на Осколі. 

Відносини між місцевим і прийшлим населенням 
складалися по-різному. Наприклад, у Надпоріжжі, де 
на скелястих островах, зручних для захисту (Середній 
Стіг, Стрільча Скеля), виникають поселення людей дні- 
продонецької культури, можливо, вони були ворожі, Але 
на Сіверському Дінці і на Осколі ці племена жили, ма- 
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буть, часто поруч більш-менш мирно, запозичували один 
у одного окремі елементи культури. Дніпродонецькі 
племена, наприклад, починають тепер ховати своїх не- 
біжчиків за обрядами степових скотарів в одиночних 
ямах, супроводжуючи покійників поховальним інвента- 
рем. Згодом на базі злиття цих двох культур, що відбу- 
валося при домінуючому значенні культурних надбань 
степових племен, виникає відома древньоямна культура 
епохи бронзи. 

На півночі України і в Південній Білорусії дніпродо- 
нецька культура продовжувала розвиватися, мабуть, до 
кінця ПІ і початку П тисячоліть до нашої ери. Деякі 
вчені вважають, що в межиріччі Дніпра і Вісли на базі 
культури гребінцевої кераміки виникає широко роз- 
повсюджена в цьому районі тшинецько-комаровська 
культура епохи бронзи, на основі якої пізніше склада- 
ються праслов'янські народності. Лінгвісти висловлю- 
ють думку, що слов'янство складалося в межиріччі Дні- 
пра і Вісли, тобто в районі поширення неолітичних пле- 
мен гребінцевої кераміки. Очевидно, численні племена 
дніпродонецької культури були також тим етнічним суб- 
стратом, який згодом відіграв активну роль у формуван- 
ні перших ранньослов'янських спільностей. Як відомо, 
середземноморські за своїм походженням племена ду- 
найської і трипільської культур, а також, очевидно, нео- 
літичне населення Південного Бугу були предками ве- 
ликої групи фракійських і щако-фракійських племен, 
добре відомих в І тисячолітті до нашої ери. Порівняно 
нечисленні сурські племена швидко були асимільовані 
сусіднім населенням, а племена лісових мисливців куль- 
тури ямково-гребінцевої кераміки були предками угро- 
фінської групи народностей. 

Отже, територія України в неолітичну добу була ра- 
йоном стику і розмежування ряду етнічно-культурних 
спільностей Східної і Центральної Європи. Одні з них 
досить швидко зійшли з історичної арени, а інші віді- 
гравали важливу роль в усій подальшій історії Європи, 
зокрема в історії народів нашої Батьківщини. 
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